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tej formy leczenia. Nie: ulega watpli-
wosci, ze nieznajomos¢ powyzszych
przestanek jest w przypadku lekarza
wysoce nieetyczna.
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EMBRION LUDZKI (gr. embryon
— zarodek) — rozwijajaca. si¢ ludzka
istota w-pierwszej fazie jej istnienia,
tzn. od zaplodnienia, poprzez sta-
dium zygoty, moruli i blastocysty,
wytworzenie ‘embrioblastu 1 trofo-
blastu oraz zagniezdzenie w macicy,
az do uksztaltowania organdw, czyli
do kofica 8. tygodnia ciazy. Niektd-
rzy na okreslenie zarodka w pierw-
szych dwoch tygodniach istnienia
stostija pojecie ,preembrion”.

1. PROBLEM STATUSU EMBRIO-
NU LUDZKIEGO '

- Status wezesnego e.l. jest z kilku
powodéw jednym z. najintensyw-
niej dyskutowanych zagadniefi bio-

etycznych. ‘Po pierwsze, dopiero od
niedawna : czlowiek uzyskal wglad
we - wezesny. rozwdj zarodkowy.,
Specyficzne cechy. el. sprawily, iz
niektérzy etycy zadeklarowali .po-
trzebg weryfikagji dotychczasowych
ocen etycznych. Drugim powodem
jest uzyskanie dostgpu do el. wla-
boratorium w wyniku - stosowania
metod zaplodnienta in vitro, co wia-
Zze .si¢ z pytaniem o moralng do-
puszczalno$é tych metod, a takze
etyczng -oceng  ingerencji w proces.
powstawania iwzrostu el. (np. te-
rapia-linii zarodkowej). Niezwykle
mozliwosci. rezwojowe wczesnego
el wzbudzily takze nadzieje. zwia-
zane z wykorzystaniem embrional-
nych —». komdrek macierzystych
w medycynie transplantacyjnej. Od-
powiedZ na pytanie ostatus e. jest
zagadnieniem- kluczowym dla tego
typu eksperymentéw, zwigzanych
nie: tylko z przemystowym wyko-
rzystaniem e.l. pozostalych z zabie-
gbw zaplodnienia in vitro (tzw. e.
nadliczbowe), ale takze zproduk-
cja el jedynie dla celow ekspery-
mentalnych i terapeutycznych, i fo
nie tylko na drodze zaplodnienia,
ale takze tzw. —> klonowania tera-
peutycznego badZ partenogenezy.
Chrzescijafiska etyka  personali-
styczna uznaje osobowy status e.kL
od- pierwszej chwili jego istnienia.
Stad niedopuszczalne jest takie trak-
towanie el, ktére nie sluzy jego:
zachowaniu badZ leczeniu, a takse
wszelkie. instrumentalizujace go —
eksperymenty medyczne. -
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Laickic koncepcje etyczne, po-
stugujac si¢ pojeciem ;,0pdznionej
personalizacji” (delayed- personhood),
catkowicie - odmawiaja el. szcze-
gdlnego statusu badZ tez opowia-
dajg sie za przyznaniem mu jedynie
stopniowej. ochrony, ktora bylaby
w miare jego rozwoju i zwigkszania
sie- szans przezycia coraz wigksza
(abgestufter Lebensschutz). Prawa e.l.
bytyby jednak podporzadkowane
innym istotnym warto$ciom 0so-
bowym, np. prawu matki do samo-
stanowienia, ale takze prawu spo-
feczefistwa do: rozwijania- nowych
terapii oraz prawu do naukowego
rozwoju i poszerzania wiedzy. Na
takich koncepcjach etycznych ba-
zuje - ustawodawstwo niektdrych
krajéw -europejskich, np. Wielkiej
Brytanii, gdzie dozwolona jest pod
paiistwowy kontroly produkcja e.l.
dla celéw eksperymentalnych. Nie-
ktére kraje (np. Niemcy, Austria,
Szwajcaria) majg bardziej rygory-
styczne ustawodawstwo, zezwala=
jace nawytwarzanie e.l. jedynie dla
celéw reprodukceyjnych i regulujace
ich wytwarzanie wtaki sposob, by
po -zabiegach zaplodnienia  poza-
ustrojowego nie pozostawaly zadne
»e. nadliczbowe”.

. Miarodajne autorytety moralne
wspblczesnego judaizmu nie uzna-
ja szczegblnego statusu el stad
izraelskie oérodki badawcze nalezs
do czotowych centréw na Swiecie
prowadzaeych eksperymenty na
e.l. Podobna jest sytuacja o$rodkéw
badawczych 'w krajach Dalekiego

Wschodu (Singapur, -Chiny), gdzie
tradycje religijne z jednej strony re~
latywizuja znaczenie praw jednost-
ki, z drugiej za$ podkreglajy powin-
no$¢ minimalizacji — cierpienia, co
sprawia, iz mozliwo§¢ doskonalenia
technik : terapeutycznych kosztem
badafi na e.l. jest wystarczajacym ar-
gumentem za ich spoleczng i praw-
n3 akceptacja.

2..STANOWISKO ETYKI PERSO-
NALISTYCZNEJ

Faky, iz el., ktdry w poczatko-
wej-fazie w niczym nie przypomina
istoty ludzkiej, jest dostgpny w la-
boratorium, a jego rozwdj moze by¢
bez trudu nie tylko obserwowany,
ale takze -manipulowany, stanowi
dla wielu wystarczajacy powdd, by
traktowa¢ go analogicznie do kazdej
innej zywej tkanki ludzkiej, stuza-
cej jako ,material biologiczny” do
badai. Dopiero jego udana implan-
tacja w macicy bgdz stopniowe uzy-
skiwanie - samodzielnoéci- rozwojo-
wej mialyby stanowi¢ istotne fakty,
na podstawie ktérych nalezaloby
przyznaé el. wyzszy status i pew-
ne prawa. Etyka personalistyczna
podkreéla jednak, iz faza embrio-
nalna jest pierwsza faza rozwojo-
wa unikalnej istoty ludzkiej. Status
osobowy-e.l. jest uzasadniany za-
zwyczaj w kontekscie poczwdrnego
argumeritu, ktérego elémeinitarmni sa;
przynalezno§é gatunkowa (kryte-
rium genetyczne), kontynuacja roz-
wojowa, tozsamo$¢ 1 potencjalno§é
e.l. (w literaturze okre§la si¢ 6w po-
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czwérny argument skrotem SCIP,
od ang.: Species, Continuity, Identity,
Potentiality). - :
ARGUMENT - PRZYNALEZNOSCI
GATUNROWE]. Nie ma watpliwosci,
ze e.]. nie jestjedynie jednym z wie-
lu typédw tkanek, ale samoorganizu-
jaca sig istota, nalezacy do gatunku
Homo sapiens. Wskazuje na to jego
typowo ludzki garnitur chromoso-
mowy oraz oryginalny, odmienny
w stosunku do matki genotyp.
W paradoksalny sposéb whaénie za-
plodnienie pozaustrojowe pokazalo,
iz el. jest odr¢bnym organizmem.
Jest on wprawdzie w ekstremalnym
stopniu zdany na interakcje z orga-
nizmem matki, ktory nie tylko do-
starcza mu sktadnikéw odzywezych,
ale takze stymuluje jego rozwdj, do-
konujacy si¢ jednak w oparciu o je-
go-wiasna dynamike. Nie moze on
wiec by¢ okreslony jako cze$¢ ciata
matki, ale tez nie jest istotg innego
gatunku, swego rodzaju ,pasozy-
tem”, rozwijajacym si¢ kosztem
organizmu matczynego. Organizm
matki nie tylko toleruje go, ale ukie~
runkowuje swoje funkcje na jego
zachowanie. ‘Jedna  z -najstarszych
zasad etycznych, sformulowana
iprzyjeta. powszechnie w obrebie
réznych. kultur - tzw. zlota regu-
la- (wystgpujaca réwniez w Biblii
- Tb4, 15; Mt7, 12), nakazujaca
takie traktowanie bliZnich, jak by sig
samemu chcialo byé przez innych
traktowanym, implikuje ochrong
el. Faza embrionalna byla pierw-
szg fazy istnienia kazdego dorostego

przedstawiciela gatunku ludzkiego,
stad nie ma powoddéw, aby nie pod-
legala ona ochronie w przypadku
kazdej nowej istoty ludzkiej.
Personalizm chrze$cijafiski i ety~
ka laicka wspdtbrzmia w formulo-~
waniu powinno$ci moralnej takiego
odniesienia do osoby ludzkiej," aby
nie byla ona nigdy traktowana jedy-
nie jako §rodek do realizacji innych
celéw, ale zawsze jednoczeénie jako
cel sam w sobie. Tzw. kategoryczny
imperatyw E. Kanta podjal i rozwi-
nal w kontekscie. etyki - personali-
stycznej K. -Wojtyla, formutujac tzw.
normeg - personalistyczna, zgodnie
z ktéra jedynym adekwatnym od-
niesieniem do osoby ludzkiej po-
zostaje postawa afirmacji 1 milosci.
Mimo tej zgodnosci istnieja zasad-
nicze rozbieznoéci odnosnie do de-
finicji osoby. Zgodnie z klasycznym
dictum: Quod generatur ab homine
homo est {co jest zrodzone z czlo-
wieka, jest cztowiekiem), osobg jest
kazda istota przynalezaca do gatun-
ku ludzkiego. Krytycy zarzucajy ta-
kiemu rozumowaniu analogiczna
do rasizmu, niedopuszezalng . for-
me wyrbzniania ludzkiego gatunku
spoéréd innych, nazywajac ja ,ga-
tunkowizmem” (speciesism). Zamniast
tego proponuja przyznaé szczegblny
status 1iszczegblne prawa wszyst-
kim istotom spelniajacym okreslo-
ne kryteria, takie jak np. zdolnosé
odczuwania cierpienia, pewna for-
ma $wiadomodci, czy umiejetnosé
formulowania pragniefi odnosza-
cych si¢ do przyszlosci. Oznacza-
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loby to jednak przyznanie statusu
osobowego wickszoéci . wyzszych
zwierzat -1 zakwestionowanie tym
samym podstawowej ogdlnohidz-
kiej intuicji, na- ktorej. opiera si¢
ustawodawstwo - ogromnej < wigk~
szodcl pafistw §wiata 1 ktéra znalazla
swoje odzwierciedlenie w gléwnych
ukfadach mi¢dzynarodowych, np.
w Powszechnej Deklaracji Praw Czlo-
wieka. Ukazuje ona szczegdlny sta-
tus kazdej istoty ludzkiej, wyrazony
w pojeciu osoby. Nie jest to jedynie
pojgcie opisujace; alé oznacza ,;wnie-
sienie roszczenia” (R. Spaemann).
Miedzy zwierzgcym. psychizmenm,
formami §wiadomoédci i zdolnoscia-
mi zmyslowymi w-§wiecie zwierzat
a ludzkim $wiatem rozumu iducha
istnieja - roznice jakoSciowe, ktdre
w powszechnym mniemaniu naka-
zuja, traktowanie kazdej istoty ludz-
kiej ze szczegblnym szacunkiem.
Réwniez upofledzone i obarczone
defektami istoty ludzkie nie przyna-
leza z racji swoich brakéw do inne-
go gatunku, ale s3 chorymi i dlatego
zdanymi na pomoc drugich przed-
stawicielami - ludzkiego gatunku.
Skoro zatemn ludzie przywykli-do-
magaé sie dla siebie szczegblnego
statusu, nie ma podstaw, by edma~
wiaé. go. plerwszym stadiom istnie-
nia czlowieka. Zarzut rasizmu jest
tutaj o tyle nicadekwatny, iz odnosié
si¢ on moze jedynie do nieréwnego
traktowania réznych przedstawicie-
li-tego samego gatunku, ale nie ma
sensu w-odniesieniu do réznic mie

dzygatunkowych. . .

Etyka personalistyczna prowe-
niencji. chrzescijafiskiej uzupelnia
powyzsze argumenty o dodatkowe
aspekty plynace z wiary. Kazda isto-
ta ludzka powinna by¢ postrzegana
jako wyjatkowe stworzenie Boga,
noszace w sobie Jego obraz i po-
dobiefistwo (por Rdz 1, 26-27),
obdarzone nie tylko wyjatkowymi
zdolnosciami . psychiczno-intelek-
tualnymi, ale przede wszystkim nie-
$miertelna duszg. Jako najdoskonal-
sze stworzenie czlowiek jest zdolny
do nawigzania wyjatkowej. relacji
z Bogiem, do Jego poznania i umi-
lowania na podstawie wolnego wy-
boru. Niepowtarzalng warto$§é kaz-
dej istoty ludzkiej podkresla dzieto
odkupienia czlowieka  dokonane
przez Chrystusa, dzigki ktéremu
czlowiek, przeznaczony pierwotnie
do szczgSliwej wiecznosci, moze
oczekiwaé nieskoficzonego dopel-
nienia swego istnienia w Bogy.

. ARGUMENT CIAGEOSCI ROZWO-
Jowg]. Proces zaplodnienia rog-
poczyna ciagly cykl rozwojowy,
w trakcie ktérego nastgpuje wpraw-
dzie szereg istotnych przemian,
jednak nie spos6b wykazaé cezury,
ktéra oznaczalaby tak daleko idaca
zmiang jakofciows, iz mozna by
ustanowié roznice w statusie moral-
no-prawnym : poszczegdlnych faz.
W niewatpliwej zaleznosci od sty-
mulacji i- warunkow, jakie zapewnia
mu- przebywanie w macicy matki,
e.. realizuje swéj wlasny. program
rozwojowy. Decyzje dotyczace wie-
hujego cech zapadaja juz w momen-
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cie tworzenia nowego, unikalnego
genotypu, a wige w trakcie procesu
zaplodnienia. Oczywiicie sama cia-
glosé rozwojowa nie jest w stanie
uzasadnié szczegblnego statusu el
(réwniez rozwoj -zwierzat charak-
teryzuje sie ciaggloscia). Decyduja-
cy jest fakt, iz mamy do czynienia
z ciaglodcia rozwojows cziowicka,
a wigc istoty, ktbrej przystuguja
szczegblne prawa i ktéra nie moze
byé. postrzegana jedynie jako. ma-
terial biologiczny, ale powinna byé
szanowana jako osoba, - -

Dla przeciwnikédw. tego -argu-
mentu takie stadia rozwojowe, jak
np. -implantacja 'w macicy, orga-
nogeneza, wytworzenie .struktur
mozgu, czy. wreszcie mozliwosé
przezycia poza- organizmem matki
stanowig na tyle istotne momenty
graniczne, iz uzasadniaja ustano-
wienie odmiennego statusu. moral-
nego kazdej z tych faz. Trudno jed-
nak zaprzeczyé temun, iz wramach
rozwoju el. kazda nastgpna faza
jest zapoczatkowana w poprzedniej.
Kazda znich jest whsciwym dla
danego  gatunku elementem. calo-
§ciowej strategil- rozwojowej - tego
samego indywiduum. Nie mozna
zatem uzalezpiaé -przyznania god-
nosci i praw- od wytworzenia pew-
nych struktur, -np. moézgu, ktory
jest-biologiczna podstaw uzywania
rozumu i $wiadomoéci oraz innych
zdolnosci, charakterystycznych dla
istot- ludzkich. Wytworzenie ludz-
kiego mbzgu jest bowiem mozliwe
jedynie. w ramach cyklu rozwojo-

wego ludzkiej istoty. Zatem wycia-
ganie wniosku, iz z czlowiekiem
mamy do ezynienia dopiero wie-
dy, -gdy istnieje ludzki mézg, jest
bledne: Raczej trzeba stwierdzid, iz
ludzki mézg moze zostaé wytwo-
rzony jedynie w ramach ciaglego,
pozbawionego skokéw jakoscio-
wych rozwoju czlowieka. ‘
ArGUMENT TOZsamoscl. Czlo-
wiek jest przez caly czas swojej eg-
zystencji t3 sama, tozsamgy z samg
sobg istotg. W przypadku wezesnych
stadiéw rozwojowych el mamy do
czynienia z rozwojem catosci, a nie
jedynie czesci; nowego organizmu,
a nie jedynie zespolu luZno powia-
zanych ze sobs tkanek. Od poczatku
swojej egzystencjt istota ludzka po-
zostaje w relagji- do otaczajacego ja
§rodowiska, pobierajae z niego tlen,
skladniki pokarmowe i wodg, a wy-
dalajac produkty przemiany mate-
rii- Temu stwierdzeniu nie przeczy
ani faky, iz wciagu zycia kilkakrot-
nie wymienione zostaja wszystkie
atomy wegla, wchodzace w sklad
ludzkiego ciata, ani tez to, Ze eykl
rozwojowy  czlowieka obejmuje
szereg faz, r6zniacych si¢ dynamika
izasiegiem zmian, w czasie ktérych
zmienia sie ksztalt i objgtosC ciala
ludzkiego. - Mimo - tych przemian
czlowiek postrzega siebie jako isto-
te tozsama z sama soba w rdznych
etapach swojej egzystengji. -
Gléwny zarzut przeciwko argu-
mentowi tozsamosci-bazuje na uni-
kalnej zdolnoéci wezesnego e.l., ja-
ka jest mozliwos§¢ podziatu bliZnia-
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czego oraz tworzenia chimer, czyli
fuzji dwoch e.l. Jezeli we wezesnym
okresie zarodkowym cz¢§¢ komorek
zostaje oddzielona, rozpoczyna ona
whasny cykl rozwojowy, stajac si¢
odrebnym organizmem. W ten spo-
sOb powstajg bliznigta jednojajowe,
posiadajace wprawdzie identyczne
wyposazenie. genetyczne, ale beda-
ce . odrebnymi istotami ludzkimi.
Mozliwo$é wytworzenia e.l. bliz-
niaczego jest dla niektérych wystar-

czajacym powodem, aby oddzieli¢-

~tozsamo§é genetyczng” od wylania-
jacej si¢ z niej dopiero po pewnym
czasie: ,tozsamoéci jednostkowej”.
W pierwszych fazach rozwojowych
mieliby§émy wprawdzie do czynie-
nia z ,zyciem ludzkim?”, ale jeszcze
nie z ,zyciem jednostkowym”, co
byloby wystarczajacy podstawy do
ustanowienia réznic w moralnym
i prawnym statusie obydwu faz. Do
pojecia osoby nalezy bowiem jej in-
dywidualno$é i ontologiczna niepo~-
dzielnosé. Unikalna zdolno$é weze-
snego e.l. do podziatu bliZniaczego
nie musi by¢ jednak interpretowana
w powyzszy sposdb. Powstanie e.].
blizniaczego nie jest wicistym tego
stowa znaczeniu ,podzialem”, ale
spodwojeniem”. Ten proces biolo-
giczny nie nisz¢zy e. macierzystego,
ale oznacza odlaczenie czgsci jego
komérek, analogicznie do amputacji
niektdrych czesci ciata osoby doro-
stej, ktéra takze nie niszczy jej oso-
bowej tozsamosci. Unikalno$¢ tego
procesu w przypadku e.l. polega na
tym, ze oddzielone komoérki moga

rozpoczaé odrgbny cykl rozwojowy,
prowadzacy do wytworzenia no-
wego -organizmu, co w przypadku
amputacji cztonkéw osoby dorostej
jest niemozliwe. Podzial blizniaczy
mozna zatem interpretowaé jako
wytworzenie z czeSci e. pierwotne-
go drugiego organizmu, przy czym
pierwotny e. nadal kontynuuje
swdj cykl rozwojowy. Analogicznie
w wypadku fuzji dwoch e.l. (utwo-
rzenie chimery), jeden z nich ginie,
ajego tkanka zostaje zintegrowana
z e. kontynuujacym swéj cykl roz-
wojowy. ‘Taka koncepcja daje si¢
tez zsynchronizowaé z pojawiajaca
sic w kontekécie filozofii chrze-
§cijafiskiej nauks o duszy ludzkiej.
Podzial bliZniaczy wczesnego el
nie moze oczywiscie oznaczaé ,,po-
dzialu” duszy, co niektérych filo-
zoféw chrzescijafiskich sklonilo do
akceptacji hipotezy animacji sukce-
sywnej, przyjmujacej, iz e.l. zostaje
obdarzony duszy dopiero po osta-
tecznym’ wykluczeniu mozliwosci
podziatu, - gdyz inaczej trudno by
bylo — ich zdaniem — wyjaénié po-
chodzenie duszy e. wtbrnego. Jed-
nak nic nie stoi na przeszkodzie,
aby przyjaé, iz wtdrny e.l. zostaje
obdarzony dusza wtedy, gdy roz-
poczyna sig jego samodzielny cykl
TOZWOJOWY, a WigC W. momencie
oddzielenia od pierwotnego, pod~
czas gdy e. macierzysty kontynuuje
swéj wihasny cykl rozwojowy, ma-
jac wlasna, oczywiscie. niepodziel-
na, duszg. Podzial blizniaczy bywa
takZe interpretowany analogiczmie
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do podzialu pierwotniakéw, gdzie
W miejsce organizmu pierwotnego,
ktéry koficzy swoj cykl rozwojowy,
powstaja dwa nowe. Fakt podzia-
u pierwotniaka na dwa nowe nie
oznacza negacji jego. indywidual-
nosci.

Réwniez inny argument prze-
ciwnikOw . tozsamo$ci rozwojowej
el jest nieprzekonujacy. Wskazuja
oni mianowicie na fake, iz w okresie
przedimplantacyjnym kazdy e.l. od-
dziela czeéé swoich tkanek, tworzac
tzw. trofoblast, podczas gdy jedynie
z pozostalej czgéci, zw. embriobla-
stem, bedzie wytworzone cialo e.
W-pierwszej fazie rozwojowej nie
wiadomo zatem, ktére tkanki sta-
na si¢ ,wlaciwym embrionem”,
a ktore "bedy jedynie stuzyé jego
potrzebom rozwojowym, nie majac
jednak jego statusu, a jedynie status
podobny do kazdej zywej tkanki.
Nie wydaje sig, zeby te fakty bio-
logiczne mialy przeczyé tozsamosci
wezesnego e.l. Istotne jest to, iz tro-
foblast i pdzniejsze lozysko mnie sa
tkanka matczyng, ale embrionalna
oraz 7e spelniaja one funkgje, kidre
pdzniej zostany przejete przez or-
gany e. (wymiana gazéw, wydalanie
produktdéw przemiany materii, po-
bietanie skladnikéw odzywczych).
Nic nie stoi zatem. na przeszko-
dzie, by traktowaé je jako rodzaj
Szewngetrznych organéw” e., nie-
zbednych dla jego rozwoju, ktdre
z czasem zoStang zastapione przez
organy wewngtrzne istang si¢ tym
samym nieprzydatne.

ARGUMENT POTENCJALNOSCI. E.
nie dysponuja jeszcze zdolnoscia-
mi whaciwymi doroslym osobom
ludzkim, ktore decyduja o tym, ze
gatunek ludzki wyrdéznia sie spo-
§r6d wszystkich innych istot zy-
wych. Naleza do nich choéby takie
unikalne w §wiecie zwierzat zdol-
nofci, jak: abstrakcyjne myslenie,
umiejetnosé¢ postgpowania wg za-
sad moralnych, tworzenie kultury
i wrazliwo$é religijna. Embrionom
trzeba jednak przypisal potencjal
rozwojowy, ktory w sprzyjajacych
warunkach doprowadzi do ujaws
nienia powyzszych zdolnosci. Dla
niekt6rych badaczy jest to wystar-
czajacy powdd, aby okreslié e.l. ja-
ko co najwyzej potencjalng osobg,
kiorej nie przystugiwalby status
osbb. rzeczywistych, tak jak poten-
¢jalna mozliwos¢ piastowania ja-
kiego§ stanowiska nie sprawia, iz
kandydat na nie otrzyma juz obec-
nie zwijzane Znim prerogatywy.
Dopiero jako aktualne osoby, czyli
po ujawnieniu eech i zdolnosci cha-
rakterystycznych dla os6b ludzkich,
e.l. mogtaby otrzymacé odpowiedni
status. Blad takiego. rozumowania
jest rezultatem braku rozr6znienia
réznych pojeé potencjalnodci. Juz
my$l $redniowieczna rozrézniala
miegdzy potentia obiectiva, czyli czysto
teoretyczng mozliwoécia zaistnienia
jakiegos wydarzenia, a potentia su-
biectiva, -oznaczajaca moznoéé¢ uak-
tywnienia whadciwego danej istocie
potencjatu. W omawianym . tutaj
kontekscie pierwsze z tych pojec
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moznaby odnie$é do potencjalu ga-
met rozrodczych, kitdry jednak nie
ujawni si¢ bez decydujacego impul-
su Zewnetrznégo, jakim jest zaplod-
mienie (bad? analogiczny, sprowo-
kowany przez czlowieka proces).
Jest to wige pewna teoretyczna moz-
liwos¢, ktorej uaktualnienie wyma-
ga decydujacej -zewnetrznej inge-
rencji. W odréznieniu od.tego el
dysponuje drugim z wymienionych
rodzajéw potencjalnoci,. polegaja-
cym na uaktualnieniu poésiadanych
mozliwosci - rozwojowych. O ile
zatem “komérka: jajowa i plernnik
mogg by¢ okre§lone jako ,poten-
cjalue . osoby”, pojecie to jest nie-
adekwatrie wstosunku do e., kt6ry
jest w trakcie vaktualniania swoich
mozliwodci 1 moze, jak zresztg kaz-
de dziecko, by¢ okrelony co naj-
wyzej jako jpotencjalny- dorosly”.
Bez powyzszych - rozréznief -nie
mozna byloby objaé.imperatywem
bezwzglednego szacunku i ochirony
nie tylko-e., ale takze noworodkéw,
ludzi nieprzytomnych, dotknietych
$piaczkg, mocno . -uposledzonych,
czy tez ludzi starych i umierajacych.
W kazdym z tych przypadkdw isto-
ty ludzkie aktualnie nie potrafia wy-
kazaé si¢ zdolnosdciami 'Wla§ciw’ymi
osobom ludzkim:

W kontekscie argumentu doty-
czgcego potencjalnosci rozwojowej
el prébuje. si¢ ‘czasem wyrdznié
proces implantacji- w - macicy: ja-
ko -niezbedny warunek dalszego
TOZWOJU €., 4’ tym samyrm istotng
cezur¢ -uzasadniajaca ‘odmienne

traktowanie €. nieimplantowanych.
Mialyby one mnigjszy. status.mo-
ralno-prawny, gdyz ich szanse na
dalszy rozwdj, czyli swoiscie pojete
mozliwo$ci rozwojowe; bylyby zni-
kome. Taka argumentacja uzaleznia
jednak status e.]. nie tylko od jego
wiasnego potencjatu rozwojowego,
ale od decyzji os6b trzecich. Poten-~
cjat rozwojowy e.l., a tym samym
jego moralno-prawny status, mogl-
by w takim przypadku zmieniac sig
w krotkim: czasie, zaleznie od te-
go, do ezego zostal przeznaczony:
do implantacji ¢zy do zamrozenia
idalszych badafi. Przemiesienie e:
do macicy nie. dodaje jednak nic
do jego wyposazenia; choeiaz rola
matczynego organizmu nie moze
byé¢. w §wietle najnowszych badai
postrzegana jedynie w kategoriach
zapewnienia mu warunkéw. Toz-
wojowych. Chociaz e. zdany jest
na caly szereg impulsdw organizmu
matczynego, umozliwiajacych np.
prawidlowe ustawienie osi ciafa, to
jednak muszg by¢-one postrzegane
jako rodzaj stymulagji, nie dodaja-
cej nic- nowego do wlasnego wy-
posazenia e..Niewiele wnosi tukze
podnoszony w dyskusji fake, iz-sa-
ma natura w okresie przedimplamn-
tacyjnym obchodzi si¢ z e. - dosyé
rozrzutnie, eliminujac ponad po-
lowe z nich. Naturalna- selekcja e.
moze wskazywac na bledy w proce-
sie zaplodnienia i zwiszany z himi
zmmnigjszony "potengjal rozwojowy.
Na podstawie tego faktu biologicz-
nego nie mozna jednak formulo-
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wad zasad etycznych, gdyz nie ma
prostego - przejscia miedzy stanem
faktycznym a etyczng powinnoscia
(blad naturalistyczny): Deziatania
natury nie podlegaja zadnej kwali-
fikacji moralnej i niedopuszczalne
jest ‘uzasadnianie moralnie poczy-
talnych wolnych dziatafi cztowieka,
jakimi jest selekeja e.l. w laborato-
rium, ,,nasladowaniem natury”.:

3. GLOS KOSCIOLA -

« Magisterium Kosciola podkre-
§la, iz ,owoc ludzkiej prokreacji,-od
pierwszego momentu swego.istnie-
nia, ma prawo do bezwarunkowego
szacunku, jaki moralnie: nalezy ‘sig
ludzkiej istocie w jej integralnoSci
oraz jednoSci cielesnej i ducho-
wej” (EV 60). Niedopuszezalne jest
ustanawianie jakichkolwiek cezur
wprocesie rozwojowym e., kid-
re mialyby oddzielaé zycie ,istoty
ludzkiej” od zycia ,,0soby ludzkiej”.
Nie istniejg ludzkie istoty, ktdre
nie bylyby osobami, a jedynie takie
ludzkie osoby, ktdre z racji uposle-
dzenia Tub — choroby nie 53 w sta-
nie wjawnié¢ osobowych zdolnosci
i éech. Przekonanie o osobowym
statusie e.l., wyrazane wielokrot-

nie przez majnowsze wypowiedzi

Koéciola, nie- ma charakteru em-
pirycznego,: gdyz ‘istnienie osoby
nie ‘moze byé stwierdzone za: po-
mocyg metod wihasciwych naukom
przyrodniczym. Wiedza naukowa
moze jednak,; jak podkresla Jan Pa-
wet 11, dostarczyé wskazéwek do
rozpoznania obecnosci . osobowej

od - pierwszych chwil istnienia e.
Nicektbére wypowiedzi Magisterium
postuguia - si¢  bardziej ogélnymi
sformulowaniami,  stwierdzajae, iz
istota ludzka powinna byé szano-
wana i traktowana jako osoba od
chwili swojego poczecia, zeczym
wiaze si¢ takze przyznanie jej nie-
zbywalnych praw, szczegdlnie pra-
wa-do zycia. Chociaz, co podkresla
Jan Pawet I1,-ani.Kosci6l, ani zaden
inny cztowiek nie.jest uprawniony
do dokladnego okre$lania momen-
tu animacji, czyli obdarzenia nowo
powstalej istoty ludzkiej dusza, -to
jednak  wypowiedzi - Magisterium
sa bliskie koncepcji animacji réw-
noczesnej, wg ktérej. oba konsty-
tutywne elementy ludzkiej . natury,
cialo idusza, istnieja od poczgcia.
Zwolennikiem takiej koncepgji
byt m.in. Albert Wielki, 2 -Tomasz
z Akwinu zdawal si¢ ja w pewnym
sensie ‘przyjmowal w odniesieniu
do osoby Jezusa Chrystusa (Suma
Teologiczna 111, g 33, a2).. Jednak
w przypadku wszystkich innych Tu-
dzi Akwinata wyrazal poglad opar-
ty na- arystotelesowskiej koncepgji
animacji sukcesywnej. Jej sednem
jest stwierdzenie, iz istota ludzka
rozwija si¢ poczatkowo dzigki dy-
namice duszy wegetatywnej oraz
zmyslowej, 1 dopiero osiagnawszy
odpowiednig -doskonalo$é  cielesna
(co ma miejsce w przypadku plo-

“déw meskich ok.-40, a przypadku

zefiskich ok. 80 dni po poczgciu),
zostaje ona obdarzona - duszy ro-
zumng. Teoria ta bazowala na 6w-
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czesnej wiedzy medycznej,  ktdra
wiedziata jedynie o meskim kom-
ponencie w procesie prokreacji (na-
sienie), a udziat kobiety w tym pro-
cesie ograniczal si¢ do zapewnienia
wlonie odpowiedniego Srodowi-
ska rozwojowego. Aby zatem nie
musieé przyjmowaé absurdalnych
wnioskéw, iz-kazda polucja badZ
samogwalt niszczy ludzlde isto-
ty, obdarzone dusza (por. Tomasz
z Akwinu, Summa contra gentiles,
11, .89), -mySliciele &redniowieczni
przyjeli spdjne, jak sie wydawalo,
wyja$nienie Arystotelesa, bazujace
na koncepcji animacji sukcesywnej.
Wspdlczesna wiedza w zakresie em-
briologii ostatecznie sfalsyfikowala
podstawy empiryczne, na ktdrych
Arystoteles, a za nim Tomasz opar-
i swoja koncepcje. Jednak nawet
gdyby, jak podkresla Jan Pawel II,
istnialy pozytywne watpliwosci co
do osobowego statusu e:l., niemoz-
liwo§¢ ich jednoznacznego roz-
strzygnigcia zobowiszuje do trak-
towania go w my$| tucjorystycznej
zasady wybaru opgji pewnej, by nie
narazi¢ si¢ na niebezpieczefistwo
pozbawienia zycia ludzkiej osoby.
Przyjecie w nauczaniu KoSciota
osobowego statusu el. od pierw-
szych chwil istnienia prowadzi do
konsekwentnego odrzucenia wszel-
kich procedur, ktdre nie szanujg
osobowego statusu e.l, ale traktu-
Jja go jako $rodek do innych celéw
1jako material do badafi, poczgwszy
od $rodkéw o dziataniu wezesno-

poronnym, az po ~» eksperymenty

na embrionach. Arbitralne modyfi-
kowanie cech poszczegélnych jed-
nostek w wyniku ingerencji melio-
rystyczuych. w rozwdj zarodkowy
wiaZa sig. .z ryzykiem naruszenia
integralnoéci fizycznej i duchowej
nie tylko poszczegblnych oséb, ale
takze przyszlych pokolefi.
Kongregacja Nauki Wiary, In-
strukcja Donum vitae (22 11 1987):
~Owoc przekazywania zycia ludz-
kiego od pierwszej chwili swojego
istnienia, a wigec od utworzenia sie
zygoty, wymaga bezwarunkowego
szacunku, ktoéry moralnie  nalezy
sie kazdej istocie ludzkie] wjej in-
tegralno$ci cielesnej i duchowe;j.
Istota ludzka powinna byé szano-
wana i traktowana jako osoba od
chwili. swojego poczecia i dlatego
od tej samej chwili nalezy jej przy-
znaé prawa osoby, a wirdd nich na-
de .wszystko nienaruszalne prawo
kazdsj niewinnej istoty ludzkiej do
zycia” I 1). . - '
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Marian Machinek

EONIZM — TRANSSEKSU-
ALIZM R

ETYKA LEKARSKA - og6t ocen,
norm i wzoréw postgpowania obo-
wigzujacych w zawodzie lekarza,
regulujacych - stosunék lekarza do
pacjenta i stosunki migdzy lekarza-
mi oraz okreslajacych zakres ispo-
s6b dziatania lekarza tak, aby byly
one zgodne z zasadami etyki- og6l-
noludzkiej. - Y

El jest jedny zmajstarszych etyk
zawodowych, bedacych czedcig - etyki
ogblnej i odnoszacych sie do tych zawo-
dow;, ktorych istota polega na kontaktach
z drugim cziowiekiem czy spoleczno-

§cia ludzka i ktorych dzialanie wplywa
na postawy 1losy czlowieka.

1. RYS HISTORYCZNY
Regulowanie zasad postgpowa-

nia lekarskiego od najstarszych cy-

wilizacji az do wspblczesnoéci bieglo

-dwoma torami. Jednym z nich byly

regulacje prawne, ktorych najdaw-
niejszym przykiadem jest oparty na
prawie talionu Kodeks Hammura-
biego (XVIII w. przed Chr.); drugim
— dobrowolne zobowigzanie lekarzy
czynienia dobra lub przynajmniej
nieczynienia zla, wyrazane zazwy-
czaj wtekécie przysiegi skladanej
w momencie podejmowania dzia-
talnoéci  zawodowej. Przykladem
tego drugiego nurtu jest przysigga
Hipokratesa (jej pierwowz6r pocho-
dzi przypuszczalnie z Egiptu), ktora
legla u podstaw europejskiej e.l. Ea-
twos¢ uzyskiwania prawa do lecze-
nia w Rzymie starozytnym i skraj-
ne uproszczenie nauki medycznej
w szkole metodykéw spowodowaly
obnizenie poziomu e.l.

- Po upadku Rzymu, w chrze-
§cijafiskiej Europie zaniklo profe-
sjonalne uprawianie — medycyny.
Oparta na empirii, uprawiana byla
gléwnie w klasztorach przez zakon-
nikéw, a jej motywem przewodnim
byta wynikajaca z nakazéw religii
idea milosierdzia. Inaczej bylo na
obszarach pozostajacych pod wply-
wami islamu, gdzie od ok. VIII w.
medycyna zaczela sie rozwijaé obok
innych nauk, osiagajac, jak na Gw-
czesne czasy, bardzo wysoki poziom.



