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PYTANIE O DETERMINIZM GENETYCZNY

Pytanie o stopieri zdeterminowania towarzyszy kazdej refleks;ji
nad ludzkg wolnoscia. Juz sam fakt, iz zycie ludzkie sktada si¢ z catego
szeregu pojedynczych sytuacji, bedacych konkretnymi punktami
w geometrycznym polu przestrzennym oraz na kalendarzowej linii
czasu, niewatpliwie czlowieka determinuje. JesteSmy dzieémi takich
wiasnie rodzicéw, istniejemy w tej konkretnej epoce, w tym okres-
lonym spoleczernistwie, podejmowaliémy w przeszlosci takie, a nie
inne wybory, wplywajace na nasza teraZniejszos¢, pozostajemy
w sieci okreslonych zaleznodci — to wszystko sa determinanty zawe-
zajace nasze aktualne pole manewru. Mimo to ludzie zawsze byli
przekonani, iz pozostaje im wystarczajaco duzo przestrzeni na doko-
nywanie wolnych wyboréw, na wolnosé, ktéra mimo czynnikéw de-
terminujacych jest na tyle rozlegla, iz mozna méwi¢ o odpowiedzial-
nosci za swoje czyny. Obok tego, oczywistego zdawaé by si¢ moglo,
twierdzenia pojawialy si¢ jednak w historii refleksji antropologicznej
poglady, prébujace mozliwos¢ dokonywania przez czlowicka wol-
nych wyboréw stawia¢ pod znakiem zapytania. Dla jednych czlo-
wiek jest beznadziejnie wplatany w spoleczne zaleznosci, ktére
ksztaltujg go tak dalece, iz jego preferencje sa mniej lub bardziej
wypadkowa wywieranych nan wplywdéw. Inni wskazywali na biolo-
giczne uwarunkowania, ktére mialyby zredukowaé wolno$¢ do efek-
tu proceséw biochemicznych czy bioelektrycznych. W kontekscie tej
ostatniej grupy pogladéw pragne oméwié tytulowe zagadnienie.

Pytanie o to, w jakim stopniu ludzka wolnos¢ jest genetycznie
zdeterminowana i jakie sa konsekwencje pozytywnej nari odpowie-
dzi, bedzie gtéwnym przedmiotem ponizszych dywagacji. Pytanie to
nabralo szczegdlnej aktualnosci w zwiazku z niewatpliwym sukcesem
nauki, jakim bylo zsekwencjonowanie ludzkiego genomu. Wpraw-
dzie nazywanie ,,Projektu poznania ludzkiego genomu” (Human
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Genome Project) poznaniem ,,Biblii zycia” czy ,,matrycy zycia”, od-
kryciem ,,$wigtego Graala” i temu podobne okreslenia muszg by¢
uznane za egzaltowane erupcje jezyka dziennikarskiego, jednak nie
spos6b pomniejszaé tego sukcesu. Poznanie ludzkiego genomu ozna-
cza rewolucje w wielu dziedzinach wiedzy, szczegdlnie w medycynie,
rodzi tez wiele nowych probleméw. Jednym z nich jest wlasnie pyta-
nie o determinizm genetyczny.

1. Zagadnienie biologicznego redukcjonizmu

Pokusa, by traktowaé czlowieka jak sprawnie dzialajacy mecha-
nizm, nie jest nowa. L’homme machine — czlowiek maszyna — to
paradygmat, w ramach ktérego dzialanie czlowieka jest niczym in-
nym, jak tylko wypadkowa wplywajacych nan bodZcéw fizyko-che-
micznych. ,Projekt poznania ludzkiego genomu” byl przez niektd-
rych badaczy traktowany jako ostateczne potwierdzenie takiego to-
talnego wyjasnienia istoty czlowieczedstwa (niem. Totaldeutung).
Nie tylko zewnetrzne cechy cztowieka, czyli jego fenotyp, ale takze
typowo ludzkie zachowania mialyby by¢ sterowane wylacznie przez
geny. Wydawalo si¢ jedynie kwestig czasu, jak zapowiadali niektérzy
entuzjasci, az ostatecznie poznamy gen inteligencji, gen agresji, gen
homoseksualizmu, gen muzykalnosci i wiele innych gendw, determi-
nujacych ludzkie zachowania i preferencje. W obliczu takich zapo-
wiedzi caly dotychczasowy wysitek w dziedzinie ksztaltowania czto-
wieka poprzez wychowanie musiat si¢ wydawaé §mieszny.

Spojrzenie na cziowieka wylacznie w perspektywie jego wyposa-
Zenia genetycznego, bedace niczym innym, jak tylko wspdlczesng
forma materializmu, ma swoich utytulowanych zwolennikéw, Jed-
nym z nich jest James Watson, laureat nagrody Nobla, nestor badari
genetycznych, ktéry w 1953 r. wraz z Francisem Crickiem zapropo-
nowal model podwdjnej helisy kwasu DNA. Watson w niezwykle
radykalny spos6éb odrzuca wszystkie pozagenetyczne préby wyjas-
nienia tego, co specyficznie ludzkie. To wiasnie w zmianach kluczo-
wych gendw lezy tajemnica ludzkiego gatunku, dlatego tez nie moze
on kierowa¢é si¢ niczym innym, jak tylko — jak to okre§la Watson —
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~etyka genomu”’. Jest to etyka oparta na logice eugenicznej, mini-
malizujaca cierpienie, eliminujac w pierwszych fazach rozwoju ludz-
kie istoty, ktdre sg genetycznie zdefektowane. Kto nie podziela ta-
kiego pogladu, pozostaje, zdaniem Watsona, pod wplywem motywa-
cji religijnych, ktdére na dluzsza mete beda i byé musza przez ludzkosé
zignorowane. :

Jeszcze dalej idzie filozof Peter Sloterdijk. Juz tytut jednego z jego
esejow: Reguly dla ludzkiego parku® przywodzi na mysl idee hodowli,
ktdrg lektura tekstu w pelni potwierdza. Skoro o czlowieczenistwie
decyduje wyposazenie genetyczne, to zamiast prébowaé wychowy-
wania czlowieka do dobra, trzeba takiegoz dobrego czlowieka wy-
hodowaé. Antropotechnika zamiast antropologii — oto §rodek na
zdecydowany krok ludzkosci w kierunku $wietlanej przyszlosci. An-
tropotechnika, czyli celowa hodowla, ma wreszcie dokona¢ tego,
czego nie udalo si¢ etyce tradycyjnej: stworzy¢ lepszego czlowieka,
lepszego nie tylko w sensie wolnosci od choréb, ale takze lepszego
w sensie etycznym, czlowieka ,,odbestializowanego” (entbestialisiert).
Na kierunek, w ktérym zmierzajg rozwazania Sloterdijka, jasno
wskazuje wybdr autorytetéw, ktérych idee filozof ten wprzega
w swoje rozwazania. Z jednej strony przywoluje on ide¢ Platona,
paristwa idealnego, opartego na totalnej reglamentacji rozrodu,
z drugiej — Fryderyka Nietzschego ide¢ nadczlowieka (Uber-
mensch), ktéry w rozwazaniach Sloterdijka urasta do rangi geniu-
sza, wyprzedzajacego wlasng epoke i dlatego niezrozumianego i nie-
stusznie, jego zdaniem, pot¢pianego. Nie sposéb oprzed si¢ wrazeniu,
iz tego typu wizje, wytworzone przez ,,$wiatopoglad genetyczny”,
~ niepostrzezenie przekraczajg granice mi¢dzy naukg a religig. Rady-
kalnie usuwajgc wszelka religijnie naznaczong etyke, same zajmujg
jej miejsce, a w obietnicy nowych metod terapeutycznych (Heilung)
pobrzmiewa na wskro§ religijna obietnica ostatecznego szczgscia,

! Por. J. D. Watson. Die Ethik des Genoms. Warum wir Gott nicht mehr die
Zukunft des Menschen iiberlassen dren. ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”
z 26.09.2000 s. 55.

2 P. Sloterdijk. Regeln fiir den Menschenpark. Ein Antworischreiben zu Heideg-
gers Brief iiber den Humanismus. W: Tenze. Nicht gerettet. Versuche nach Heidegger.
Frankfurt/Main 2001 s. 302-337.



76 Marian Machinek MSF

spelnienia, a wigc obietnica zbawienia (Heil). U Sloterdijka proces
ten jest wyrazZnie widoczny. Filozof ten stwierdza: ,,Trzeba stac si¢
cybernetykiem, aby méc pozostaé humanista,. [...] Matematycy musza
staé si¢ poetami, cybernetycy — filozofami religii, lekarze — kompo-
zytorami, a informatycy — szamanami”>,

Abstrahujac od filozoficznej dyskusji na temat tego rodzaju tez,
trzeba najpierw zada¢ zasadnicze pytanie, czy obiektywna wiedza
naukowa faktycznie uprawnia nas do ustanowienia takiego ,gene-
tycznego swiatopogladu”? Okazuje si¢, iz coraz lepsze poznanie
ludzkiego genomu kaze postrzegaé hipoteze o genetycznym determi-
nizmie z wielkg rezerwa. Jak si¢ bowiem okazalo, ludzki genom
zawiera, nie, jak wcze$niej sadzono, 100-150 tys., ale zaledwie
30-40 tys. genéw. Oznacza to, iz liczba genéw jest znacznie mniejsza,
niz liczba generowanych przez nie protein. Stary paradygmat geno-
miki, zgodnie z ktérym jeden gen wytwarza odpowiednia sekwencje
mRNA (informacyjne RNA), ktéra z kolei jest odpowiedzialna za
produkcje jednego biatka, okazuje si¢ nieadekwatny. Na podstawie
matrycy pojedynczego genu moga powstawac rézne konfiguracje
informacyjnego RNA, a co za tym idzie — moga by¢ wytwarzane
rézne bialtka. Czasteczki bialek oddzialuja nawzajem na siebie, wcho-
dzac takze w interakcj¢ z innymi czasteczkami w komoércee. ,,Powstaje
zatem sie¢ dynamicznych i ponadgenetycznych zaleznosci, ktdrej
cechy nie sa kodowane przez genom™. Aby méc przetwarzaé nie-
sione przez siebie informacje, DNA potrzebuje wielu pozagenetycz-
nych czynnikéw obecnych w jego komdérkowym otoczeniu, a do wy-
tworzenia odpowiednich bialek prowadzi szereg skomplikowanych
interakcji. Dopiero obecno$¢ wszystkich czynnikéw: genetycznych
i pozagenetycznych, sprawia, iz biatko nie tylko zostaje wytworzo-
ne, ale uzyskuje takze odpowiednia dla siebie, prawidiowsa tréjwy-
miarowg strukturg. Przeplyw informacji nie jest zatem jednokierun-
kowy (od DNA, poprzez mRNA do bialka), ale takze odwrotnie:

3 Tenze. Krinkung durch Maschinen. Zur Epochenbedeutung der neuesten Me-
dizintechnologie. W: Tenze. Nicht gerettet s. 365:

4 Por. C. Zekanowski. Czy istnicje gen kryminalisty? Spojrzenie genetyka. W:
Agresja i przemoc w $wietle nauk przyrodniczych i humanistycznych. Red. M. Machi-
nek. Olsztyn 2002 s. 25.
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informacja zawarta w DNA moze by¢ modyfikowana przez czynniki
pozagenetyczne. Zamiast oméwionego powyzej dotychczasowego
»dogmatu” genomiki nalezy sformulowaé nowy: kazdy gen moze
spelnia¢ wiele funkcji, a pojedyncze cechy organizmu moga byé
efektem interakcji wielu gendw.

Najnowsze badania ludzkiego genomu pokazuja, iz upatrywanie
w genach czynnikéw catkowicie determinujacych ludzkie zachowania
jest bledem. W stosunku do pewnych anomalii chorobowych geny
moga zaledwie dostarczy¢ informacji o pewnym zwigkszonym ryzyku
zachorowania. Jednak ta informacja, majaca charakter raczej statys-
tyczny, nie oznacza zwigzku przyczynowego. Dlatego tez ,,nie wy-
starczy sprowadzenie r6znic w wygladzie miedzy mysza a czlowie-
kiem lub réznic migdzy mozliwosciami mézgu malpy i czlowieka do
poziomu genéw”>.

Przyjecie bezposredniego zwigzku przyczynowego migdzy gena-
mi a skomplikowanymi zachowaniami cztowieka musi by¢ uznane za
forme¢ redukcjonistycznej ideologii, za swego rodzaju ,genocen-
tryzm”®, na co zwracaja uwage sami przedstawiciele nauk empirycz-
nych. Biolog, Steven Rose, wskazuje na zjawisko biologicznego re-
dukcjonizmu, objawiajagcego si¢ w dwdch schematach mysSlowych.
Jednym z nich jest tendencja do reifikacji (reification), w wyniku
ktérej procesy dynamiczne zostaja zamknigte w schematy statycz-
ne. Drugi schemat, okreslany jako aglomeracja (agglomeration), usi-
tuje unifikowaé réznorodne zjawiska, jakby byly jedynie przykladami
zdarzen tego samego rodzaju. Rose w bardzo przenikliwy sposéb
wskazuje na konsekwencje spoleczne tego nowego redukcjonistycz-
nego sposobu myslenia. O ile kiedy$ cudzoldstwo i oszustwo byly
uwazane za grzechy, dzi§ psychologia ewolucyjna méwi nam, iz tego
typu dziatania sa skutkami adaptacji w czasie paleolitycznej przesz-
tosci cztowieka. Alkoholizm i przemoc, ktére byly kiedy$ problema-
mi spolecznymi, wydaja si¢ dzi§ wywolane przez zdefektowane geny.

3 Por. M. Chorazy. Dlaczego nie mamy ogona. ,Polityka” 2003, nr 10 5. 83.
8 Por. K. Hilpert. Was bedeutet die Entschliisselung des menschlichen Genoms fiir
unser Menschenbild? ,Miinchener Theologische Zeitschrift” 53:2002 z. 1 s. 16.
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Rose pointuje: ,,Osobista odpowiedzialnos¢ za nasze dzialanie roz-
plyneta sie w podwdjnej helisie DNA"’,

Ogodlnie mozna stwierdzié, iz ludzki organizm jest systemem na
tyle skomplikowanym, iz w odniesieniu do kwestii zlozonych zacho-
wari wszelkie proste wyjasnienia deterministyczne okazuja si¢ zupel-
nie bledne. Geny wraz z wieloma innymi czynnikami wyznaczaja
pewne pole ludzkich wyboréw, jednak ich nie determinujg w takim
stopniu, iz wysitki w kierunku ich modyfikacji, ktére do tej pory byly
domeng pedagogiki i wychowania, mozna by zastapi¢ inzynierig
genetyczng.

Jednak na tym problem si¢ nie koniczy. Wiedza, jakg zgromadzila
wspéliczesna genomika, juz dawno stala si¢ towarem, ktérego ilos¢
i cena z kazdym dniem wzrasta. Istnienie tego towaru i wplyw, jaki to
istnienie wywiera na decyzje osobiste i polityczne, moga bardziej
zdeterminowaé ludzkie dzialania, niz sa to w stanie uczyni¢ same

geny.

2. ,,Zdrowy” pacjent

Chociaz hipoteza, iz skomplikowane ludzkie zachowania sg zde-
terminowane genetycznie, musi by¢ generalnie uznana za bledna, to
jednak istnieja jednostki chorobowe i objawiajace si¢ w zachowaniu
anomalie, ktére majg rzeczywiscie genetyczng podstawe. Do dzisiaj
udalo si¢ zidentyfikowaé ok. 6000 choréb, ktére maja podloze
w defektach informacji genetycznej. Czasami sa one powodowane
defektem pojedynczego genu, ktéry to defekt moze byé ujawniony
jeszcze przed wystgpieniem objawéw choroby. Problem lezy jednak
w tym, iz o ile mozliwe jest postawienie diagnozy, o tyle leczenie
wielu choréb genetycznych nie jest jeszcze mozliwe. Jest rzecza
oczywists, iz generalna dostgpnoséé informacji o stanie wyposazenia
genetycznego poszczegolnych ludzi musi zrodzié pytania o to, komu
powinna by¢ ona udzielona, kto ma do niej prawo, ale takze pytania

7 S. Rose. The Biology of the Future and the Future of Biology. ,,Perspectives in
Biology and Medicine” 44:2001 nr 4 s. 476.
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o to, o ile sensowne jest jej pozyskiwanie w sytuacji, gdy dotyczy ona
schorzen 1 anomalii, ktérych nie mozna leczy¢.

Gléwny problem tego zagadnienia stanowia zatem nie tyle same
geny, ile informacja o ich jako$ci. Odnosi si¢ to nie tyle do ludzi
obarczonych zaburzeniami genetycznymi, ktére juz si¢ ujawnily, ile
do nosicieli genéw odpowiedzialnych za zaburzenia, ktérych objawy
wystapiag w przyszlosci. Oczywiscie nie mozna catkowicie deprecjo-
nowa¢ zdobywania informacji o stanie genomu. Informacja ta moze
ratowaé zycia, umozliwiajac odpowiednie dzialania terapeutyczne
badZ profilaktyczne, jak np. przestrzeganie odpowiedniego trybu
zycia i diety, co moze nawet pozwoli uniknaé ujawnienia si¢ obja-
wow genetycznego schorzenia. Jednak przy braku mozliwosci tera-
peutycznych informacja moze takze by¢ czynnikiem obcigZzajacym.
Przykiadem moze by¢ tutaj plasawica Huntingtona, choroba o pod-
tozu genetycznym, ktéra w koricowym efekcie wywoltuje degeneracje
ukladu nerwowego i prowadzi nieuchronnie do $mierci. Obecno$é
wywolujacego ja uszkodzenia genetycznego moze by¢ stwierdzona
praktycznie juz w okresie prenatalnym, chociaz objawy choroby
ujawnig si¢ dopiero w drugiej polowie zycia. Chociaz obarczony
nig czlowiek ma przed sobg trzydziesci i wigcej lat przezytych
w calkowitej sprawnodci fizycznej i psychicznej, diagnoza czyni zerd
pacjenta od samego poczatku jego zycia. Nie trzeba wielkiej wyob-
razni, by zauwazy¢, iz posiadanie takiej informacji bedzie dla danego
czlowieka czynnikiem silnie i zazwyczaj negatywnie oddzialujagcym
na jego zycie 1 majacym ogromny wpltyw na jego decyzje. Widacd tutaj
wyraZnie jeden z nowych aspektéw medycyny, mianowicie rozmycie
dotychczasowej definicji zdrowia i choroby. W przypadku niepomysl-
nej diagnozy genetycznej mamy czesto do czynienia z paradoksem
»zdrowego chorego”, tzn. kogos, kto aktualnie cieszy sie doskonalym
zdrowiem, majac przy tym $wiadomosé, iz nosi w sobie zalazek przy-
szlej choroby®.

W tym kontekscie nalezy postrzegaé wielkie nadzieje poktadane
w rozwoju tzw. medycyny predyktywnej. Bytaby to gataZ medycyny,

8 Por. 1. Reiter. Der Bauplan des Menschen. Das menschliche Genom-Projeks.,
SStimmen der Zeit” 118:1993 z. 4 s. 225-230.
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umozliwiajgca stworzenie osobistej prognozy dotyczacej biologiczne-
go zyciorysu. Niewatpliwie rozwdj takiej medycyny umozliwitby in-
dywidualne leczenie choréb na podstawie analizy wyposaZzenia gene-
tycznego poszczegdlnego czlowieka. Jednak taka prognoza nazna-
czona jest dosy¢ wysokim prawdopodobieristwem bigdu, gdyz nawet
przy obecnosci defektu genetycznego, kliniczny obraz choroby, tzn.
czas jej wystapienia, przebieg i natezenie, b¢dzie zalezny od wiclu .
innych czynnikéw, takich jak wplyw srodowiska, styl zycia, czy spo-
s6b odzywiania. Dlatego tez nie brak krytykéw nazywajacych medy-
cyne predyktywng wspélczesng odmiang antycznej wyroczni, ubrang
jedynie w szaty naukowego autorytetu. Przyjecie zalozenia, iz przy-
szto$¢ zapisana jest w genach, wykazuje faktycznie pewne podobies-
stwo do stojacego u podstaw astrologii przekonania, iz jest ona za-
pisana w gwiazdach®. Niemiecki etyk, Dietmar Mieth, w swojej ksiaz-
ce o prowokacyjnym tytule Dyktatura genéw stwierdza, iz medycyna
predyktywna, poza obszarem choréb monogenowych, jest w zasadzie
rodzajem fikcji. Trudno byloby bez sceptycyzmu zgodzi€ si¢ na to, iz
fikcyjnym zapowiedziom miano by przypisa¢ moc normatywna'®.
Jezeli informacja genetyczna bedzie dotyczyla dzieci, to posiada-
nie jej przez rodzicéw bedzie niewatpliwie wptywaé na ich zachowa-
nia wychowawcze. Za skrajny przypadek dyskryminacji genetycznej
nalezy uznaé tzw. aborcj¢ eugeniczng. Decyzja o jej dokonaniu jest
sprzezona z badaniem prenatalnym. Mdéwi si¢ nawet o tzw. ciazy na
prébe, ktéra dopiero wtedy zostaje w pelni zaakceptowana przez
matke, gdy diagnoza prenatalna wykaze brak uszkodzen w wyposa-
zeniu genetycznym dziecka. O ile diagnostyka prenatalna moze by¢
stosowana réwniez w moralnie usprawiedliwionych celach, np. by
rodzice mogli przygotowac si¢ na przyjecie uposledzonego dziecka
badZ by od urodzenia zastosowaé odpowiednig diete, uniemozliwia-
jaca wystapienie objawéw danej choroby, o tyle takich etycznie po-
prawnych motywacji nie sposob przypisa¢ diagnostyce preimplanta-

? Por. E. Schockenhoff. Ethik des Lebens. Ein theologischer Grundriff. Mainz
1993 5.247. Por tez: Z. Zalewski. Mapa ludzkiego genomu— ztudne (?) nadzieje i realne
(?) zagrozenia. ,Sztuka Leczenia” 7:2001 nr 1 s. 70.
10 por. D. Mieth. Die Diktatur der Gene. Biotechnik zwischen Machbarkeit und
Menschenwiirde. Freiburg — Basel —~ Wien 2001 s, 18-21.
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cyjnej. Jest to procedura ,kontroli jakoéci” embrionéw przed ich
transferem do drég rodnych kobiety, stosowana w niektérych kra-
jach w ramach zaplodnienia pozaustrojowego. Réwniez tutaj infor-
macja genetyczna okazuje si¢ gleboko dyskryminujaca i determinu-
jaca dzialanie czlowieka. Z kazdego z kilkukomérkowych embrio-
néw, uzyskanych w wyniku zaptodnienia in vitro, pobiera si¢ zazwy-
czaj dwie komdrki i bada ich wyposazenie genetyczne. Do transferu
dopuszczone zostaja jedynie te, ktdre nie wykazuja zadnych anoma-
lii. W niektdrych krajach, np. w Indiach, metoda ta bywa naduzywa-
na do dokonywania selekcji ze wzgledu na pleé, co eufemicznie bywa
okreslane jako ,family balancing” badZ ,social sexing”. Zdrowe
embriony zostaja odrzucone tylko z tego wzgledu, iz sa plci zeni-
skiej, ktéra w kulturze indyjskiej zawsze uwazana byla za gorsza.
Chociaz procedura ta jest oficjalnie zakazana, nie brak gloséw opo-
wiadajacych si¢ za jej etyczng dopuszczalnoscia, jako elementu tzw.
»autonomii prokreacyjnej”. Australijski etyk, Julian Savulescu, opo-
wiada si¢ za prawem rodzicéw nie tylko do selekcji wlasnych, pocze-
tych in vitro embrionéw, ale takze do decydowania o ich piciiinnych
cechach. Takie prawo bytoby, zdaniem Savulescu, wyrazem zasady
»prokreacyjnej dobroczynnosci” (ang. procreative beneficence), kt6-
ra polegalaby na powinnosci zapewnienia potomstwu optymalnych
biologicznych podstaw rozwojowych'!.

Jednak nawet przy zalozeniu, iz rodzice przyjmuja genetycznie
obciazone dziecko, informacja o jego wyposazeniu genetycznym mo-
ze mie¢ wplyw na styl jego wychowania. Traktowanie dziecka jako
potencjalnego pacjenta moze by¢ czynnikiem obcigzajacym dziecin-
stwo, gdy rodzice, ze wzgledu na fatalng prognoze, beda chcieli
. dziecku zrekompensowaé jego przyszle cierpienie badz tez przez
nadmierng opiekuriczo$¢ beda prébowali chroni€ je przed negatyw-
nymi wplywami. Dlatego tez prébujac zapobiec dyskryminacji zwig-
zanej z informacjg genetyczna, postuluje si¢ poszanowanie ,,prawa
do niewiedzy”. Zgodnie z nim nie wolno na nikim wymuszaé prze-
prowadzenia badan genetycznych, o ile nie wigze si¢ to z wykonywa-

11 Ppor. J. Savulescu. Sex Selection: The Case For. ,Medical Journal of Australia”
171:1999. )
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niem szczegolnie ryzykownego zawodu badZ tez z zawieraniem spe-
cjalnych uméw ubezpieczeniowych. Oba te obszary, tzn. sprawa za-
trudnienia i ubezpieczeni, moglyby sta¢ si¢ szczegdlnie podatne na
stygmatyzacje 1 w konsekwencji dyskryminacje oséb ze wzgledu na
wyposazenie genetyczne. Gdyby uzaleznié¢ wysokos$¢ sktadki ubez-
pieczeniowej od szacowanego na podstawie badard genetycznych
ryzyka wystgpienia choréb o podtozu genetycznym, zniszczona zos-
talaby podstawowa idea, na ktérej opiera si¢ instytucja ubezpieczen
spolecznych. Stanowi jg zabezpieczenie indywidualnego ryzyka dzig-
ki wysitkowi finansowemu kolektywu. Jednak o ile generalnie nalezy
zdecydowanie sprzeciwi¢ si¢ tendencji pracodawcéw i agencji ubez-
pieczeniowych do wymagania badan genetycznych przy standardo-
wych ubezpieczeniach, o tyle w przypadku zawodéw o wysokim
stopniu ryzyka badZ zwigzanych z wielkg odpowiedzialnoscia, jak
tez w przypadku specjalnych polis ubezpieczeniowych nie mozna
odmdwi¢ $wiadczeniodawcom takiego prawa. Gdyby na podstawie
wiedzy o ryzyku genetycznym, ktérej nie chce si¢ wyjawi¢ ubezpie-
czycielowi, pacjent mégl zawieraé lukratywne polisy, a te w razie
wystapienia choroby wigzalyby si¢ z wielkimi odszkodowaniami,
koszty takich operacji musialyby zostaé przerzucone na innych ubez-
pieczonych. Dlatego tez trzeba realistycznie ocenia¢ mozliwosci ma-
nipulacji informacjg o wyposazeniu genetycznym, nie tylko ze strony
instytucji, ale takze pojedynczych oséb. Réwniez w przypadku tych
ostatnich mieliby$my do czynienia z pewna formg dyskryminacji.

3; Wiek dostepu?

Determinizm genetyczny jest widoczny nie tylko na plaszczyZnie
indywidualnej, ale takze ogélnospolecznej, a w dobie ,globalnej
wioski” — na plaszczyZnie planetarnej. Jeremy Rifkin, amerykanski
ekonomista, etyk, aktywista i wplywowy doradca wielu decydentéw,
prognozuje, iz rozpoczynajace si¢ stulecie moze staé sie ,,wiekiem
dostepu” (Age of Access). Zdaniem Rifkina, komercjalna sita firm
biotechnologicznych, ktdérej wyrazem sg préby patentowania sek-
wengcji genomow istot zywych, moze spowodowag, iz tludzkosé uwik-
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1a si¢ w wojny o dostgp do bankdw informacji 0 genomach. Rifkin
jest autorem wielu spektakularnych pozwow sadowych przeciw fir-
mom, prébujacym uzyskiwaé patenty na sekwencje genomoéw istot
zywych. Chociaz mozna, jak twierdzi, patentowac procedury prowa-
dzace do odczytania sekwencji genetycznych, to jednak sam genom
istot zywych nie moze by¢ postrzegany w kategoriach wynalazku.
Mozna co najwyzej mowié o odkryciu, co jednak nie wystarcza do
pozyskania patentu. Préby patentowania genomu bylyby tak samo
absurdalne, jak ewentualna préba opatentowania tlenu badZ innych
pierwiastkéw'2, Jednak takze patentowanie jedynie procedur, zwia-
zanych z odkryciem dziatania okreslonych genéw, moze przyczynic
si¢ do dyskryminacji. Jezeli bowiem poklosiem takiej informacji
bedzie wynalezienie np. medykamentéw pozwalajacych skutecznie
zwalczaé wirusa HIV badZ rewolucyjnie zmieniajgcych terapig scho-
rzeri nowotworowych, to dostgp do takich lekéw moze zaleze¢ od
ceny podyktowanej przez firme posiadajaca odpowiedni patent. Juz
dzi§ niektore kraje zdecydowaly si¢ zbojkotowac licencje firm farma-
ceutycznych, produkujgcych leki na AIDS, uzasadniajac to mozli-
wosciag o wiele tariszego wyprodukowania leku, a przez to mozliwos-
cig przyjscia z pomocg wielu zainfekowanym we wlasnym kraju.
Abstrahujac od tego, na ile realistyczne sg takie prognozy, nie-
watpliwie mamy do czynienia z nowym zjawiskiem, ktére poza wie-
loma innymi aspektami mozna postrzegaé w kategoriach genetycznej
determinacji. I znowu chodzi bardziej o determinizm plynacy z infor-
macji o genach, niz z ich faktycznego wplywu na dzialanie czlowieka.
Firmy biotechnologiczne naleza do najbardziej dynamicznie si¢ roz-
wijajacych branz przemystu. Pragnienie czerpania z nich odpowied-
nich zyskéw ma przemozny wpltyw na decyzje polityczne i finansowe
calych parstw. Aspekt ekonomiczny byl np. czgsto wypowiadanym
argumentem za dopuszczeniem w Niemczech importu komérek ma-
cierzystych, uzyskanych z kilkudniowych embrionéw. Obowiazujaca
od 1991 r. w Niemczech ustawa o ochronie embrionu (Embryonen-
schutzgesetz) zabrania produkcji i wykorzystywania ludzkich embrio-

12 Por. J. Rifkin. Wir werden Kriege um Gene fiihren. ,JFrankfurter Allgemeine
Zeitung” z 11. 04. 2000 s. 49.
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néw dla celéw pozaprokreacyjnych. Jednak obawa przed odpltywem
najlepszych naukowcow do krajoéw o bardziej liberalnym ustawodaw-
stwie i1 utrata wiodacej pozycji Niemiec w dziedzinie biotechnologii
okazala si¢ w ostatecznosci wazniejsza, niz zastrzezenia etyczne.
Chociaz przyklad ten nie dotyczy bezposrednio obszaru badani nad
ludzkim genomem, ukazuje jednak dobrze mechanizm wplywu no-
wych odkry¢ w dziedzinie biologii molekularnej na istotne decyzje
polityczne.

4. O antropologicznej godnosci genomu ludzkiego

W kontekécie omawianego tematu warto zwréci¢ uwage na
jeszcze jedno zagadnienie, ktére dotyka antropologicznych aspek-
téw poznania ludzkiego genomu. Poznanie to nie pozostanie bez
wplywu na koncepcj¢ czlowieka. To przeciez wlasnie fakt, iz rézni-
ca migdzy genomem szympansa a genomem czlowieka ma wynosié
zaledwie 0,5%, stoi u Zrédet propozycji Morrisa Goodmana z Uni-
wersytetu w Detroit, by uznac czlowieka za trzeci gatunek szympan-
sa i dokonaé zmiany w tabeli taksonomicznej, przenoszac dwa znane
nam gatunki szympansa (Pan troglodytes oraz Pan paniscus) z ro-
dziny Pongidae do rodziny Hominidae. Tego typu zapat niektérych
uczonych wydaje si¢ odrobing przedwczesny, gdy weZmie si¢ pod
uwage, iz ponad 95 % genomu zawiera odcinki niekodujace, a liczba
wspélnych elementéw miedzy genomem ludzkim a innych istot
zywych np. insektéw, nie jest znaczgco mniejsza niz migdzy cztowie-
kiem a prymatami.

Jednak wlasnie zainteresowanie wyposazeniem genetycznym
cztowieka jako gatunku sprawilo, iz wraz z ,Projektem poznania
ludzkiego genomu” podjeto paralelny projekt, majacy wskazaé na
istnienie lub brak réznic genetycznych miedzy poszczegdlnymi rasa-
mi ludzkimi — Human Genome Diversity Project. Oprécz ewentual-
nego zwigkszenia mozliwosci terapeutycznych, zwigzanych z pozna-
niem mechanizméw nosicielstwa i dziedziczenia choréb genetycz-
nych, celem tego projektu bylo poznanie biologicznej i genetycznej
przesziosci ludzkiego gatunku. Juz u poczatku tego projektu na fo-
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rum ONZ wyrazono obawg, by prowadzenie takich badand nie do-
prowadzilo do wytworzenia nowych form rasizmu, w ktérych juz nie
tyle fenotyp (np. kolor skdry), ale posiadanie odpowiedniego geno-
typu staloby si¢ podstawa do okreslenia jednych ras za lepsze,
a innych za gorsze. Prowadzone badania rozwialy jednak tego typu
obawy. Jak stwierdzit jeden z zaangazowanych w ten projekt na-
ukowcéw, Luigi Cavalli-Sforza, réznice miedzy poszczegdlnymi
przedstawicielami tej samej rasy bywajg wigksze, anizeli migdzy
ludZmi nalezacymi do réznych ras. Ogdlnie rzecz biorac réznice
miedzy poszczegdlnymi przedstawicielami gatunku Homo sapiens
sg tak minimalne (szacuje si¢ je na 0,01%), iz samo pojecie rasy
okazuje si¢ z punktu widzenia genetyki bezsensowne'?,

W tym kontekscie warto jeszcze zwrdci€ uwage na pewien mo-
tyw, pojawiajacy si¢ w papieskich wypowiedziach dotyczacych aspek-
téw etycznych poznania ludzkiego genomu. Jak wiadomo, Kosciét
$ledzi t¢ dziedzine nauki z wielka uwaga. W przemoéwieniu do uczest-
nikéw IV Zgromadzenia Plenarnego Papieskiej Akademii ,,Pro Vi-
ta”, wygtoszonym 24. 02. 1998 r. Jan Pawel II wypowiada si¢ z nie-
skrywanym podziwem na temat mozliwosci ludzkiego rozumu, po-
znajacego ,,najglebsze struktury zycia oraz mechanizmy, ktdre ksztal-
tujg indywidualne cechy jednostek, gwarantujac trwalo$é zyjacych
gatunkéw”'*, Genom ludzki jest przez papieza poréwnany do ostat-
niego odkrywanego kontynentu. Dokonywane odkrycia moga, jego
zdaniem, jeszcze bardziej uwydatni¢ wielkos¢é Stworcy, dostrzegajac
w ladzie stworzenia odblask Jego wspaniatosci. W kontekscie sprze-
ciwu wobec wszelkich ingerencji w genom, ktdre nie stuzg dobru
osoby ludzkiej, papiez prowadzi rozwazania, ktére warto zacyto-
wac: ,,Glebsza refleksja antropologiczna prowadzi nas bowiem do
przekonania, ze ze wzglgdu na istotowa jednosc duszy i ciata ludzki
genom ma nie tylko wymiar biologiczny, ale jest wyposazony w god-
no$¢ antropologiczna, osadzong na fundamencie duszy duchowej,

13 Por. Wywiad z Luigi Cavalli-Sforza: Die Mir vom blonden Arier. ,,Bild der
Wissenschaft” 4:1994 s. 66. .

4 Jan Pawetl II. Przemdwienie do uczesmikéw IV Zgromadzenia Plenarnego
Papieskiej Akademii ,,Pro Vita”. Nr 2. W: W trosce o Zycie. K. Szczygiet. Tarnéw
1998 s. 296-297.
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kt6ra go przenika i ozywia”?, Méwienie o ,,godnosci antropologicz-
nej” ludzkiego genomu jest oczywiscie czyms$ zupehie odmiennym
od podejmowanych niekiedy préb postrzegania w genomie swego
rodzaju laickiego ekwiwalentu duszy. Istotne jest to, iz genom ludzki
nic jest jedynie zwykla materialng strukturg zlozong z substancji
chemicznej, jaka jest DNA, majaca zdolno$¢ kodowania informacji,
tak samo, jak cale ludzkie cialo nie jest jedynie konglomeratem
ozywionej materii, ktora funkcjonuje jako biologiczny organizm.
Dostrzeganie elementu duchowego, ktory wraz z cielesnym tworzy
ludzka osobe jako istotowg jedno§é, kaze traktowaé genom z nalez-
nym mu szacunkiem. W powyzszej wypowiedzi papieskiej dostrzec
mozna fundamentalng réznice miedzy podejsciem do badar gene-
tycznych opartym na $wiatopogladzie materialistycznym, a podej-
$ciem personalistycznyrn.

Obawe przed redukcjonistycznym spojrzeniem na ludzkie wypo-
sazenie genetyczne mozna dostrzec takze w komentarzu Stolicy
Apostolskiej do uchwalonej w 1997 1. Powszechnej deklaracji o ludz-
kim genomie i prawach cziowieka. Zawarte w art. 1 tej deklaracji
wieloznaczne sformutowanie, iz genom ludzki jest w sensie symbo-
licznym dziedzictwem calej ludzkosci oraz zadeklarowana odpowie-
dzialno$¢ zan calego spoleczeristwa, moze — zdaniem Stolicy Apos-
tolskiej — oznacza¢ niedopuszczalng kolektywizacje wyposazenia ge-
netycznego. Genom ludzki jest nie tylko charakterystyczng cecha
ludzkiego gatunku, ale przede wszystkim podstawg indywidualnych
cech kazdego pojedynczego czlowieka. Dlatego tez Stolica Apostol-
ska podkresla koniecznos$¢ ochrony prawnej ludzkiego genomu, gdyz
bedac dziedzictwem ludzkosci, nalezy on konkretnie i jednorazowo
do pojedynczego cztowieka'®, Aby uniknaé dyskryminacji ze wzgle-
du na wyposazenie genetyczne, trzeba ustanowi¢ niezachwiany prio-
rytet osoby nad badaniami naukowymi, aby swoiscie rozumiane

15 Tamze nr 4. W: W rrosce o zycie s. 297.

16 Statssekretariat des Heiligen Stuhls. Bemerkungen zur ,, Allgemeinen Erklirung
itber das menschliche Genom und Menschenrechte”. Paris 11.09.1997. W: http/
www.vatican.va/roman_curia/secretariat_state/documents/rc_seg-st_25091998_genoma_
ge.html (09. 04. 2003 r.).
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,»dobro ludzkosci” nie stato si¢ usprawiedliwieniem ingerencji w ge-
nom poszczegdlnych ludzi'”.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, nalezy podkreslic, iz bada-
nia nad ludzkim genomem, jak wszystkie inne badania podstawowe
zmierzajace do poszerzenia ludzkiej wiedzy, nie nosza jako takie
znamion moralnego zla. Jednak uzyskanie tak detalicznej wiedzy
o czlowieku, wiedzy, ktéra kaze niektérym myslicielom mdéwié
o ,przezroczystym czlowieku” (der gliserne Mensch), laczy si¢
z niespotykanym dotad zakresem wfadzy nad jego osobistg i gatun-
kowa przyszloscig. Tym samym trzeba, wskazujac na nowe, szczegd-
fowe problemy, podkreslaé takze ogdlng potrzebe odpowiedzialnego
obchodzenia si¢ z informacja, jakiej dostarcza mozliwo$¢é poznania
ludzkiego genomu, aby zapobiec redukcjonistycznemu spojrzeniu na
osobe ludzkg i niebezpieczeristwu dyskryminacji ze wzgledu na po-
siadane wyposazenie genetyczne. Wskazujac na podkreslang przez
" Hansa Jonasa zasad¢ odpowiedzialnosci, warto przypomnieé jedna
z jego innych zasad. Chociaz Jonas sformulowal ja w kontekscie
projektu klonowania reprodukcyjnego, to jednak, poniewaz obrazu-
je ona opisane wyzej prawo do niewiedzy, moze zostaé odniesiona
takze do problematyki poznania genomu. Zasada ta brzmi: ,,Szanuj
prawo kazdego czlowieka do samodzielnego znalezienia wlasnej
drogi i do bycia niespodziankg dla samego siebie” 8,

Takie podejscie moze byé wyrazem zdrowego krytycyzmu wobec
koncepcji genetycznego determinizmu. W rzeczywistosci trzeba przy-
znacé racje¢ jednemu ze wspotczesnych socjologéw, ktory stwierdza, iz
William Shakespeare nadal ma nam wigcej do powiedzenia o naturze
cztowieka niz genomika.

7 W tym kontekscie przypomina si¢ jedna z podstawowych zasad faszyzmu;
prawem jest to, co shuzy narodowi.

18 por. H. Jonas. Technik, Medizin und Ethik. Zur Praxis des Prinzips Verant-
wortung. New Rochelle-New York 1990° s. 194,



