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1. WPROWADZENIE

Nie ulega watpliwosci, ze kazda proba odczytywania dawnych tekstow (takze
tekstow biblijnych) w konteksécie wspotczesnych pytan i problemow niesie ze sobg
ryzyko zbyt pospiesznej projekcji wlasnych oczekiwan w analizowane tresci i w
efekcie odnajdywania w nich odpowiedzi, ktorych teksty te wcale nie zawierajg.
Z drugiej strony jednak kazdy tekst wchodzi w pewnym sensie w dialog z czytelni-
kiem i chociaz $wiat jego autora byt zazwyczaj zupetnie odmienny od wspodtczesne-
g0, to jednak moze on udzieli¢ czasami zaskakujacych odpowiedzi na wspolczesne
pytania. Dotyczy to takze tego niezwyktego tekstu, ktory od czasow $w. Augustyna
okreslany bywa jako Kazanie na Gérze*. Ta wyjatkowa, kunsztownie zbudowana
przez Ewangeliste Mateusza kompozycja wypowiedzi Jezusa, zawarta w rozdzia-
fach 5, 6 i 7 Ewangelii Mateuszowej wplywata na wierzacych (a nierzadko takze
na niewierzacych!) na przestrzeni wiekoéw tak gleboko, ze historia jej wyktadu i in-

* Ks. prof. dr hab. Marian Machinek MSF — profesor nauk teologicznych, teolog moralnosci,
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! Artykut jest uzupetniong polskg wersjg tekstu pt. Does the Sermon on the Mount include an
ecological message? A contribution to an ecological spirituality, ,Nova Prisutnost” 18 (2020) nr 3,
s. 609-623.

2 Augustin, De Sermone Domini in Monte, PL 34, 1229-1307.
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terpretacji pokrywa si¢ niemal z historig chrzescijanskiej duchowos$ci. Trudna do
objecia literatura zwigzana z Kazaniem na Gorze obejmuje zarowno odpowiednie
fragmenty komentarzy egzegetycznych do Ewangelii Mateuszowej?, egzegetyczne
i teologiczne komentarze do samego Kazanie na Gorze*, jak tez teksty przyczynko-
we zwigzane z pojedynczymi jego aspektami’. Jak sie okazuje, rOwniez w kontekscie
problematyki ekologicznej moze ono stanowi¢ silny 1mpuls do rewizji odniesienia
do otaczajacego Swiata. Kazanie na Gorze nie jest oczywiscie tekstem dotyczacym
w pierwszym rzedzie problematyki ekologicznej. Ale jako Magna Charta moralno-
Sci chrzescijanskiej stanowi mocng inspiracj¢ etyczng, dotykajac gldéwnych elemen-
tow wlasciwego odniesienia cztowieka do Boga, do drugiego cztowieka, a takze do
Swiata.

Chociaz gtownym zrédtem dla niniejszych rozwazan beda komentarze biblij-
ne, celem niniejszego artykutu nie jest egzegetyczno-biblijna analiza wyr6znionych
fragmentow Kazania na Gorze, stad szereg istotnych watkow zostanie tu pominig-
tych. Chodzi raczej o zbadanie, ktére z wielu impulsow duchowych i etycznych,
w jakie obfituje Kazanie na Gorze, moga by¢ pomocne w rozwijaniu duchowosci
ekologicznej. Upomina si¢ o nig z naciskiem papiez Franciszek w swojej encyklice
Laudato si®. Bez takiej formy duchowosci, jak stwierdza papiez, nie bedzie mozliwe
»hawrdcenie ekologiczne”, stanowigce nicodzowny warunek odnowionego odnie-
sienia cztowieka do otaczajacego go $wiata’. W poszukiwaniu inspiracji dla ducho-
wosci ekologicznej szczegdlnie interesujace, obok motywu relacji do Ojca w niebie
— wydajg si¢ by¢ powiazane ze sobg fragmenty Kazania na Gorze, w ktdrych Jezus
mowi o trwalych i nietrwatych dobrach — Mt 6,19—-24 oraz o zbednych troskach —
Mt 6,25—-34. Oba te fragmenty, wraz z innymi pojedynczymi motywami Kazania na
Gorze stanowig podstawe do niniejszego opracowania.

3 Zob. np. D. Patte, The Gospel According to Matthew: A Structural Commentary on Matthew s
Faith, Philadephia PA: Fortress 1987; C.S. Keener, 4 Commentary on the Gospel of Matthew, Grand
Rapids, MI: Eerdmans 1999; J. Noland, The Gospel of Matthew, Eerdmans: Grand Rapids M1 2005;
U. Luz, Matthew 1—7. A Commentary, Minneapolis: Fortress 2007; C.A. Evans, Matthew, Cam-
bridge: Cambridge University Press 2012; R.T. France, The Gospel of Matthew, Grand Rapids MI:
Eerdmans 2007.

4 Zob. np. G. Strecker, The Sermon on the Mount. An Exegetical Commentary, Edinburgh: T&T
Clark, 1985; C.G. Vaught, Sermon on the Mount. A Theological Interpretation, Waco, TX: Baylor
2001; E. Schockenhoff, Die Bergpredigt. Aufruf zum Christsein, Freiburg im Breisgau: Herder 2014;
R.T. Kendall, The Sermon on the Mount, Oxford: Monarch, 2013.

5 Zob. np. H.D. Betz, Essays on the Sermon on the Mount, ttum. ang. L.L. Welborn, Philadel-
phia Fortress 1985; W.D. Davies, D.C. Allison Jr, Reflections on the Sermon on the Mount, ,,Scottish
Journal of Theology” 44 (1991), s. 283-309; E. Lohse, ,,Vollkommenheit bei Matthdius als theolo-
gische Aussage”, w: Salz der Erde — Licht der Welt. Exegetische Studien zum Matthdusevangelium,
red. L. Oberliner, P. Fiedler, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 1991, s. 141-164; B. Przybylski,
Righteousness in Matthew and his World of Thought, Cambridge: Cambridge University Press, 1980.

® Franciszek, Encyklika Laudato si’ po$wigcona trosce o wspolny dom (24 V 2017), https://
www.vatican.va/content/francesco/pl/encyclicals/documents/papa-francesco_20150524_enciclica-
-laudato-si.html [dostep: 7 VII 2021] (dalej jako: LS).

7 LS 203.
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2. KORZENIE KRYZYSU EKOLOGICZNEGO

Cate Kazanie na Gorze jest pouczeniem dotyczacym wiasciwej postawy
ucznia®, czyli osoby, ktéra przyjeta Dobrg Nowine o nadchodzacym krolestwie
Bozym i stara si¢ nig zy¢é. We wspomnianych powyzej dwoch fragmentach Jezus
wskazuje postawy przeciwne Jego przestaniu, ktore mozna wspotczesnie zidentyfi-
kowac jako glebokie przyczyny kryzysu ekologicznego. Zanim powstanie szeroko
rozpowszechniona mentalno$¢ i sprzyjajace jej spoleczne struktury, ktore w efekcie
prowadza do dewastacji sSrodowiska, mamy do czynienia z tego rodzaju postawami
u pojedynczych osob.

2.1. Zadza posiadania

Pierwszy ze wspomnianych fragmentow stanowi ostrzezenie przed zadza posiada-
nia: ,,Nie gromadzcie sobie skarbow na ziemi, gdzie moél i rdza niszczg i gdzie ztodzieje
wlamuja sig, 1 kradna. Gromadzcie sobie skarby w niebie, gdzie ani mol, ani rdza nie
niszczg i gdzie ztodzieje nie wtamujg sig, i nie kradng. Bo gdzie jest twoj skarb, tam
bedzie i serce twoje” (Mt 6,19—-21). Nietrudno dostrzec zwigzek miedzy pouczeniem
Jezusa dotyczacym gromadzenia dobr a poczatkiem Kazania na Goérze®. Pouczenie
to stanowi niejako rozwinigcie pierwszego btogoslawienstwa: ,,Blogostawieni ubo-
dzy w duchu, albowiem do nich nalezy krélestwo niebieskie” (Mt 5,3). Poprzez do-
powiedzenie ,,w duchu” (t6 pneumati) akcent pierwszego blogostawienstwa zostaje
przesuniety ze stanu faktycznego ubdstwa (jak to ma miejsce w Lukaszowej wersji
blogostawienstwa ubogich — Lk 6,20) na wewnetrzng postaweg. W ten sposob to blogo-
stawienstwo Jezusa skierowane jest do kazdego, niezaleznie od jego stanu posiadania.
Mowiac o dazeniu do gromadzenia sobie skarbow na ziemi Jezus wskazuje na niezwy-
kle destrukcyjna postawe, jaka jest przesadna zadza posiadania. Glgbsza analiza stow
Jezusa wskazuje na to, ze nie samo posiadanie i gromadzenie dobr jako takie zostaje tu-
taj napigtnowane. W centrum uwagi znajduje si¢ raczej sposob, w jaki cztowiek odnosi
si¢ do tego, co posiada. Sama sktonno$¢ do gromadzenia dobr jest czym$ wpisanym
w ludzka naturg; sktonnoscia, ktéra mozna okresli¢ jako naturalna, cechujaca kazda
zdrowa osobowo$¢. Mozna nawet pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze wlasnie dzigki tej
naturalnej sktonno$ci mozliwe stato si¢ przetrwanie gatunku ludzkiego i powigkszenie
dobrobytu i jakosci zycia znacznej czesci ludzkosci. Sktonnos¢ do gromadzenia dobr
nie jest wprawdzie w przyrodzie czyms$ ograniczonym jedynie do cztowieka, w jego
przypadku jednak sktonnos¢ ta, w powiazaniu z mozliwo$ciami ludzkiego intelektu
1 pamieci, a wiec dzigki umiejetnosci przekazywania wiedzy 1 do§wiadczenia z poko-
lenia na pokolenie, data w przeciagu tysigcy lat zdumiewajace efekty.

Ta ludzka tendencja do gromadzenia dobr zdaje si¢ nie stanowi¢ dla Jezusa pro-
blemu, ale moze si¢ nim sta¢ jej ukierunkowanie, a przede wszystkim to, w jaki

8 Chociaz stowo mathétés (uczen) wystepuje jedynie na poczatku Kazania na Gérze, to wasnie
uczniowie stanowig podstawowe grono stuchaczy pouczen Jezusa (Mt 5,1). Zob. G. Lohfink, Wem
gilt die Bergpredigt? Zur Glaubwiirdigkeit des Christlichen, Freiburg: Herder 1988, s. 36—38.

° J. Staudinger, Die Bergpredigt, Wien: Herder 1957, s. 190.
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sposob 1 z jakim nastawieniem cztowiek to czyni. W tekScie Kazania na Gorze uzy-
te zostato stowo thésauros (Mt 6,19-20), ktére oznacza skarb, jak np. ztote lub
srebrne monety w szkatutach. Taki skarb moze zosta¢ wprawdzie zrabowany, ale
juz nie stanie si¢ w zadnym wypadku pastwa moli, ani rdzy, o czym Jezus wspo-
mina. Wydaje si¢ zatem, ze adresatami ostrzezen Jezusa nie sg jedynie ludzie bar-
dzo bogaci, ale kazdy, kto gromadzi jakies dobra. Sednem tego fragmentu jest klu-
czowe rozroznienie na skarby trwale i1 nietrwate. Istnieja dobra nietrwate, ktérych
przemijalno$¢ Jezus ilustruje obrazami zniszczenia, czy to na skutek szkodnikow
1 warunkéw atmosferycznych, czy tez destrukcyjnej dziatalnosci innych ludzi. Przed
przesadng koncentracjg uwagi na gromadzeniu takich skarbow Jezus ostrzega. Nie
chodzi jednak jedynie o to, ze ta aktywno$¢ nie przyniesie efektow, ale przede
wszystkim o to, ze absorbuje ludzkie sity tak dalece, iz odwraca uwage od spraw
o wiele istotniejszych, a nawet potrafi cztowieka zniewala. Wtedy nie jest on juz
w stanie zwroci¢ si¢ ku temu, co naprawde wartosciowe, czyli ku Bogu i Jego krolo-
waniu. W ten sposéb rodzaj skarbu, na ktéry cztowiek zwraca uwage, ,,determinuje
jego indywidualne egzystencjalne ukierunkowanie™'°.

Niektorzy komentatorzy podkreslaja, ze istotny jest tu nie tylko rodzaj skarbow,
ktore sig¢ gromadzi, ale takze cel, ktory temu przyswieca. Przeciwienstwem groma-
dzenia skarboéw w niebie bytoby zatem nie tylko gromadzenie skarbow na ziemi, ale
przede wszystkim gromadzenie ich dla siebie. Zrodtem takiej postawy jest gteboko
zakorzeniony egocentryzm!'!. Warto w tym kontek$cie wskaza¢ na podobny fragment
Ewangelii $w. Lukasza, w ktorym stanowisko Jezusa w kwestii bogactwa zostalo
wyrazone niezwykle sugestywnie. Chodzi o przypowies¢ o urodzajnych zbiorach
i nalezacy do niej Jezusowy komentarz (Lk 12,13-21). Przypowie$¢ ta zostaje po-
przedzona wstepem, ktory ma form¢ madrosciowej sentencji: ,,Uwazajcie i strzezcie
si¢ wszelkiej chciwosci, bo nawet gdy kto§ optywa [we wszystko], zycie jego nie
jest zalezne od jego mienia” (Lk 12,15). Fatalny los rolnika, ktory cata swoja uwage
skoncentrowal na powigkszaniu swoich spichlerzy, a nastgpnie na uzywaniu zgro-
madzonego w nich bogactwa, Jezus opatruje komentarzem, ktory dobrze harmoni-
zuje z Mateuszowym fragmentem o skarbach na ziemi i skarbach w niebie: ,,Tak
dzieje si¢ z kazdym, kto skarby gromadzi dla siebie, a nie jest bogaty przed Bogiem”
(Lk 12,21). Posiadanie dobr doczesnych i powigkszanie ich musi zosta¢ ukierun-
kowane, inaczej moze sta¢ si¢ tendencjg destrukcyjna, zagarniajacg ludzka $wia-
domos¢ i podporzadkowujaca sobie wszystkie ludzkie zdolnosci, pragnienia i tesk-
noty. O ile ,,mie¢” jest dla cztowieka czyms$ normalnym, to niczym nieograniczone
»wiecej mie¢” moze wykrzywi¢ osobowos¢ i ostatecznie unicestwi¢ ludzkie zycie,
ale takze szkodzi¢ otoczeniu cztowieka ogarnictego zadzg posiadania. Koncowa
sentencja Jezusa z tego fragmentu Kazania na Gorze (w. 21) odzwierciedla codzien-
ne dos§wiadczenie dotyczace prawdziwych warto$ci, ktore cztowiek wyznaje: w co-
dziennosci mysli kraza wokot tego, co czlowiek uwaza rzeczywiscie za cenne i do
czego dazy. Czas i1 dostepne $rodki inwestuje si¢ w to, co uwaza si¢ za warto§ciowe
i cenne. ,,Nic nie zniewala bardziej, niz to, bez czego nie potrafimy sobie wyobrazi¢
zycia. Ponadto, bycie zniewolonym to bycie pochwyconym przez moce tego §wia-

10 G. Strecker, The Sermon on the Mount, s. 132.
' C.G. Vaught, The Sermon on the Mount, s. 141142,
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ta”!2. Kto catkowicie oddaje sie gromadzeniu dobr doczesnych, stanie sie w koficu
od nich zalezny. Uzaleznienie to jest tak glebokie, Ze staje si¢ przyczyng szczegol-
nego rodzaju $lepoty, ktora Wywomje uzaleznienie.

Jak dalece wlasciwe spojrzenie na $wiat moze by¢ zaburzone, ilustruje nieco
dziwna przypowies¢ o lampie ($wietle) dla ciata: ,,.Swiatlem ciata jest oko. Jesli wiec
twoje oko jest zdrowe, cate twoje ciato bedzie w $wietle. Lecz jesli twoje oko jest
chore, cale twoje cialo bedzie w ciemnosci. Jesli wige $wiatlo, ktore jest w tobie,
jest ciemnoscia, jakze wielka to ciemnos¢!” (Mt 6,22—23). Z faktu, ze poprzedza ja
pouczenie o trwatych i nietrwatych dobrach, a po niej zamieszczone jest ostrzezenie
przed shuzbag mamonie, wynika, ze ,,zle oko” oznacza pewien rodzaj zaslepienia,
ktore jest tym bardziej dramatyczne, ze cztowiek nie zdaje sobie z niego sprawy.
Cztowiek moze tak dalece odrzuci¢ Boze $wiatlo, ze bedzie mylnie uwazat ciem-
nos¢ za $§wiatto, czyli bedzie przekonany, ze wlasciwie ocenia rzeczywistos¢. Takie
btedne przekonanie cztowieka o swojej racji, sprawia, ze ciemnos¢ w jego wnetrzu
jest jeszcze glebsza. W tym wypadku dotyczy to nadmiernego koncentrowania si¢
na dobrach przemijajacych, na ich gromadzenlu i posiadaniu'®. Takg interpretacje
wspierajg mozliwe warianty znaczeniowe stow okreslajacych zdrowie badz chorobe;
oka. Stowo haplous, przethumaczone tu jako ,,zdrowe”, znaczy wiasciwie ,,poje-
dyncze”, ale moze by¢ takze przettumaczone jako ,,zyczliwe” i wtedy rzeczywiscie
stanowi pojecie przeciwstawne do stowa poneéros (w powyzszym ttumaczeniu ,,cho-
re”), ktore wladciwie znaczy ,,zte”!4,

Stopien tego zaslepienia Jezus ukazuje jako shuzbe bogactwu: ,,Nikt nie moze
dwom panom shuzy¢. Bo albo jednego bedzie nienawidzit, a drugiego bedzie mito-
wat; albo z jednym bedzie trzymal, a drugim wzgardzi. Nie mozecie stuzy¢ Bogu
1 Mamonie” (Mt 6,24). Uzyte tu greckie stowo mamonas, bedace transkrypcja ara-
mejskiego terminu mamon, ktdre wspotczesnie jest kojarzone raczej z bogactwem
i pieniadzem, ma w stowach Jezusa znacznie szersze znaczenie. Pierwotnie stowo to
oznaczalo oparcie, ostoje¢, a wigc wszystko to, na czym mozna oprze¢ zycie i miato
ono wydzwigk raczej neutralny. Szybko jednak nabrato znaczenia pejoratywnego
jako ,,niesprawiedliwa mamona”. I wtasnie w takim znaczeniu zdaje si¢ to stowo
uzywac Jezus. Shuzba mamonie oznacza taka koncentracje cztowieka na stanie po-
siadania, ze dla Boga nie pozostaje juz w jego zyciu wiele miejscal”. Taka wykrzy-
wiong relacje do dobr ziemskich Jezus porownuje do wejscia w czyjas stuzbe. Dla
owczesnych stuchaczy Jezusa stuga nie byl po prostu najemnym pracownikiem, kto-
ry umawia si¢ ze swoim pracodawca na okreslong zaptat¢ za okreslony czas pracy.
Byt to raczej kto$ bezgranicznie oddany swemu panu i bez sprzeciwu wykonujacy
jego polecenia'®. Byt to po prostu niewolnik, na co wskazuje podobienstwo znaczen
czasownika douled — shuzy¢ oraz rzeczownika doulos — niewolnik. Kto w ten sposéob

12'S. Hauerwas, Matthew, Brazos Theological Commentary on the Bible, Grand Rapids: Bra-
z0s 2008, s. 80.

13 J. Noland, The Gospel of Matthew, s. 300—-301.

14 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 260-261; C.S. Keener, A Commentary on the Gospel
of Matthew, s. 232—233.

15 C.A. Evans, Matthew, s. 302—305.
16 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 262.
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sluzy mamonie, a wigc zaprzedaje siebie wszystkiemu, co doczesne, dobrowolnie
przyjmuje postawe niewolnika, czyli kogos, komu si¢ rozkazuje i kto postusznie
wykonuje rozkazy.

Jezusowa analiza podejscia do tego, co si¢ posiada nie stracita wspotczesnie ni-
czego ze swej aktualno$ci. Trudno nie dostrzec takiej wlasnie postawy u wielu wspot-
czesnych ludzi, ale takze w strukturach, ktore budujg. Opierajg si¢ one z jednej strony
na micie nieograniczonego postepu, ktorym kierujg prawa podazy i popytu i ktérego
nie da si¢ powstrzymac, ani ukierunkowac. Z drugiej strony ludzmi budujacymi tego
rodzaju struktury kieruje §lepa wiara w to, ze postep sam dostarczy srodkoéw i1 sposo-
bow, by rozwigzac¢ problemy, ktore sam wytworzyt. Jest to postawa pasywna, oparta na
przeswiadczeniu, ze dramatyczne dla sSrodowiska konsekwencje sa nieuchronne, gdyz
postepu nie da si¢ zatrzymac. Jedyne, co mozna zrobi¢, to minimalizowaé negatywny
wplyw na §rodowisko, nie zmieniajgc niczego w stylu zycia i postgpowania.

2.2. Lek

Drugim motywem pochodzacym z Kazania na Gorze, ktory mozna zidentyfi-
kowac jako gieboki korzen kryzysu ekologicznego, jest ten szczegolny rodzaj eg-
zystencjalnego Ieku, ktory zwigzany jest z obsesyjnym gromadzeniem dobr. Jezus
poswieca tej postawie kolejny, dtuzszy passus swojej wypowiedzi, dotyczacy trosk,
ktore sg zbedne: ,,Dlatego powiadam wam: Nie troszczcie si¢ zbytnio o swoje zycie,
0 to, co macie jes¢ i pi¢, ani o swoje cialo, czym si¢ macie przyodzia¢. Czyz zycie
nie znaczy wiecej niz pokarm, a ciato wiecej niz odzienie? Przypatrzcie si¢ ptakom
W powietrzu: nie sieja ani zng i nie zbieraja do spichrzéw, a Ojciec wasz niebieski
je zywi. Czyz wy nie jeste$cie wazniejsi niz one? Kto z was przy catej swej trosce
moze cho¢by jedna chwile dotozy¢ do wieku swego zycia? A o odzienie czemu si¢
zbytnio troszczycie? Przypatrzcie si¢ liliom na polu, jak rosna: nie pracuja ani prze-
da. A powiadam wam: nawet Salomon w calym swoim przepychu nie byt tak ubrany
jak jedna z nich. Jesli wigc ziele na polu, ktére dzi$ jest, a jutro do pieca bedzie
wrzucone, Bog tak przyodziewa, to czyz nie tym bardziej was, matej wiary? Nie
troszczcie si¢ wigc zbytnio i nie mowcie: co bedziemy je§¢? co bedziemy pic? czym
bedziemy si¢ przyodziewac? Bo o to wszystko poganie zabiegaja. Przeciez Ojciec
wasz niebieski wie, ze tego wszystkiego potrzebujecie. Starajcie si¢ naprzdod o kro-
lestwo 1 0 Jego sprawiedliwosé, a to wszystko bedzie wam dodane. Nie troszczcie
si¢ wiec zbytnio o jutro, bo jutrzejszy dzien sam o siebie troszczy¢ si¢ bedzie. Dosy¢
ma dzien swojej biedy” (Mt 6,25—-34).

Niektorzy interpretatorzy wtasnie w odniesieniu do tego fragmentu formutowali
pewne krytyczne uwagi. Bywatl on okres§lany jako wyraz bardzo naiwnego spoj-
rzenia na rzeczywistos¢. Wyrazem tej naiwno$ci miat by¢ z jednej strony ideali-
styczny, zupelie nie pasujacy do codziennego doswiadczenia obraz natury, z dru-
giej natomiast rzekoma sugestia, ze skoro Bog si¢ troszczy o cztowieka bardziej,
niz o inne istoty zywe, sam cztowiek moze zupehie zaprzestac troski o codzienne
zycie. Do pierwszego z tych zarzutéw przyjdzie nam wroci¢ w dalszej czgéci niniej-
szego artykutu. Natomiast w odniesieniu do drugiego zarzutu nalezy stwierdzi¢, ze
wezwanie Jezusa do zaniechania nadmiernej troski bytoby rzeczywiscie zupeie
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nierealistyczne, gdyby chcie¢ je rozumie¢ jako wezwanie do porzucenia zabiegdw
niezbgdnych do codziennego funkcjonowania. Problemy te widzieli juz dawniejsi
komentatorzy, jak o tym §wiadczy stynna wypowiedz Marcina Lutra, ze Bég do-
starcza jedzenia ptakom, ale nie wktada im go w dzioby. To, ze stowa Jezusa nie
sg zaproszeniem do nierdbstwa, do bezczynnosci, do porzucenia planowania i ak-
tywnosci czy tez wezwaniem do porzucenie wszelkiej pracy, wynika juz chociaz-
by z wprowadzenia do calego fragmentu o troskach. Wprowadzajace ten fragment
zdanie ,,Dlatego powiadam wam...” (Mt 6,25) odnosi go do poprzedzajacego po-
uczenia o trwalych i nietrwatych dobrach i1 kaze go w tym $wietle interpretowac.
Tym, co Jezus krytykuje, s lek i troska zrodzone z zadzy gromadzenia dobr prze-
mijajacych. Postawa natretnej troski wyrazona tu zostata stowem merimnao, ktore
w tym fragmencie powtarza si¢ az sze$¢ razy. W dawniejszych ttumaczeniach Biblii
stowo to bywato thumaczone jako ,,troszczy¢ sie zbytnio”.!” Stowo ,,zbytnio” wyda-
je si¢ by¢ nieuprawnionym dodatkiem do stow Jezusa, bedacym juz préba interpre-
tacji, ktora miataby ztagodzi¢ radykalizm Jezusowych wymagan. Jednak gdy blizej
przyjrzymy si¢ stowu merimnad'®, dostrzezemy, ze nie odnosi si¢ ono do zwyklej,
codziennej troski, przystowiowego ,,krzatania si¢” wokot codziennych spraw, bez
ktorego zycie bardzo szybko staje sie chaotyczne i ucigzliwe'®. Nie ma w stowach
Jezusa potepienia takiej zapobiegliwosci: Ojciec w niebie wie, czego potrzeba,
a zatem takze uznaje, ze cztowiek musi zaspokoi¢ swoje fundamentalne materialne
potrzeby (Mt 6,32)?°. W niektorych stownikach stowo merimnaé jest thumaczone
jako nieustanne rozwazanie réoznych mozliwosci rozwoju wydarzen, zaprzatnigcie
catej uwagi tym, co nadchodzi, miotanie si¢ mi¢dzy nadziejg na pomyslny rozwoj
wydarzen a lgkiem przed mozliwoscia katastrofy?!. , Troszczy¢ si¢ oznacza mieé¢
podzielony umyst”??. Postawa, ktora krytykuje Jezus to postawa przesadnej obawy
o przysztosé, ,,zamartwiania si¢”, a nie postawa codziennej zapobiegliwej aktywno-
$ci, bez ktorej podstawowe potrzeby czlowieka nie b@dq Zaspokojone Mechanizm
jaki si¢ wytwarza pod wptywem takiego zamartwiania si¢ opisuje trafhie w swojej
interpretacji Kazania na Gorze Dietrich Bonhoeffer: ,, Troska stwarza sobie skar-
by, a skarby przysparzaja trosk?*. Jezus przytacza wprawdzie rowniez argument
zdroworozsadkowy: nadmierna troska o przyszto$¢ nic nie daje jest bezptodna, bo
cztowiek nie ma wladzy nad tym, co przyjdzie (w. 27). Jednak gtowna argumentacja
pozostaje teologiczna. Postawa zamartwiania si¢ charakteryzuje pogan (ethne, tzn.
»harody”), czyli osoby pozbawione zywej Swiadomosci, ze istnieje Ojciec, ktory na

17 Taka wersje mamy w polskim wydaniu Biblii Tysigclecia z 1971 r.

18 Por. Ciekawe moze si¢ okazaé zestawienie thumaczenia tego pojecia w réznych translacjach
na j. angielski: AMPC: “being perpetually uneasy (anxious and worried)”’; DLNT — w wyjas$nieniu
do Mt 6:25: ,,be in the habit of being anxious™; OJB: “having a LEV ROGEZ (anxious heart)”’; WE:
,,be troubled”.

19 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 266—267.

20 C.S. Keener, A Commentary on the Gospel of Matthew, s. 237.

21 F. Rienecker, Sprachlicher Schliissel zum Neuen Testament, wyd. 18, Giessen—Basel: Brun-
nen 1987, s. 15. Por. A. Paciorek, Ewangelia wedlug swigtego Mateusza (Nowy Komentarz Biblijny.
Nowy Teslament t. T cz. 1, Edycja Swictego Pawta: Czestochowa 2005, s. 320—321.

22 D. Patte, The Gospel According to Matthew, s. 93.
23 D. Bonhoeffer, Nasladowanie, CLC: Katowice 2017, s. 147.
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siebie bierze kazdg ludzkg troske. W innym miejscu Kazania na Gorze, mianowicie
w pouczeniu o modlitwie (Mt 6,7), Jezus ukazuje inny aspekt poganskiej postawy:
gadatliwo$¢ (wielomowstwo) na modlitwie. Taka modlitwa jest naznaczona bardzo
podobng troska o to, ze jej efekt zalezy od wielosci stow?*. Brak §wiadomosci Bozej
opieki wytwarza w cztowieku bolesne napigcie, bedace rezultatem przeswiadczenia,
ze pomyslna przysztos$¢ bedzie mozliwa jedynie poprzez petna niepokoju terazniej-
szg aktywnos$¢. Jezus pragnie wyzwoli¢ swoich uczniow z tego niszczacego napig-
cia, wlasnie poprzez wskazanie na obecno$¢ Ojca, ktory styszy proszacych, wie
o0 ich potrzebach i1 sam troszczy si¢ o ich zaspokojenie. Jezus wigze wigc nadmier-
ng troske o przysztosé z brakiem wiary, ktora wystepuje tu jako swoista antyteza
poprzednio wspomnianej nadmiernej troski. Uzyte przez Jezusa stowo oligopistos
oznacza kogo$, kto wierzy stabo lub tez niewystarczajaco. W Ewangelii Mateusza
czasownik ten pojawia si¢ kilka razy (Mt 6,30; 8,26; 14,31; 16,8), m.in. w czasie
opisu burzy na jeziorze, gdy uczniowie zwracaja si¢ do $pigcego Jezusa w sytuacji
zagrozenia ich zycia: ,,Panie, ratuj, giniemy!” Po uciszeniu burzy, Jezus zwraca si¢
do ucznidéw z wyrzutem: ,,Czemu bojazliwi jestescie, matej wiary?” (Mt 8,23-27).
W obydwu przypadkach problemem wydaje si¢ chwiejna wiara w Bozg opieke, kto-
ra istnieje wprawdzie w teorii, ale gdy przychodzi sytuacja zagrozenia lub tez na-
pigcie zwiazane z codzienng egzystencja, miejsce zaufania zajmuje natretna troska,
ktora zaczyna dominowac i ogarnia coraz bardziej ludzkg $wiadomo$¢?.

Te dwa rodzaje postaw: pozbawione jakiejkolwiek rozsadnej miary pragnienie
gromadzenia dobr oraz zagarniajacy calg uwage lgk przed utratg dobr, ktorych czto-
wiek pozada, we wspotczesnym kontekscie splataja si¢ ze soba w zjawisku, ktore
papiez Franciszek okresla jako ,,obsesyjny konsumpcjonizm”. Jak podkresla papiez,
jest on ,,subiektywnym odzwierciedleniem paradygmatu technokratycznego™?°, jed-
nak nie jest to zjawisko ograniczone do epoki, w ktorej nastapit gwattowny rozwoj
techniki. Ewangelia Mateusza i inne ewangelie kanoniczne znaja szereg postaci
ludzi tak dalece zaprzedanych obsesji gromadzenia dobr, ze nawet spotkanie z Je-
zusem nie jest w stanie tego zmieni¢ (przyktadem moze by¢ perykopa o bogatym
milodziencu — Mt 19,16—22). Sposob posiadania dobr nie jest problemem nowym
i wedhug stow Jezusa nie jest wcale sprawg drugorzedna, ale decyduje o catym kie-
runku zycia, wplywajac nie tylko na jego wtasna egzystencje, ale takze na relacjg
cztowieka do otoczenia. Upowszechnienie postawy niekontrolowanej zadzy po-
siadania powigzanej z Igkiem o przyszto$¢ i utrwalenie jej poprzez wytworzenie
struktur ekonomicznych, ktore ja stymuluja i podtrzymuja, jest niewatpliwie jedna
z glebokich przyczyn katastrofy ekologiczne;.

24 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 270; U. Luz, Matthew 1-7, s. 303—304.

25 C.S. Keener, A Commentary on the Gospel of Matthew, s. 236—237; C.A. Evans, Matthew,
s. 313-314.

26 1S 203.
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3.,,PRZYPATRZCIE SIE”

Jaka jest zatem droga wyjscia z tej sieci destruktywnej postawy zadzy posiada-
nia i nadmiernej troski, ktéra stoi u podstaw kompulsywnego konsumpcjonizmu?
Jezus zaprasza najpierw do rewizji sposobu, w jaki cztowiek postrzega swiat, ktory
go otacza. Nie sposob wprawdzie przesadnie akcentowaé zwrocenia przez Jezusa
uwagi na lilie polne i ptaki na niebie w Mt 6,26—28 i uznawac to za jaki$ szcze-
gbélny motyw ekologiczny?’, jednak kontekst tej wypowiedzi ma dla zagadnienia
duchowosci ekologicznej istotne znaczenie. Ostrzegajac uczniow przed zbytnimi
troskami, Jezus kaze spojrzec¢ na otaczajacy $wiat, przy czym nie chodzi tu jedynie
o stwierdzenie empirycznych faktoéw. ,,Stworzenie nie jest po prostu widziane, ale
zawsze widziane jako cos. To, co jest widziane, zalezy od tego, jak jest widziane,
a to z kolei zalezy od zalozen, ktore si¢ uznaje lub nie. Postrzeganie dokonuje si¢
zawsze z punktu widzenia postrzegajgcego™™®. Jezus nawigzuje tu ponownie, jak
wczesnie] w przypowiesci o lampie dla ciala, jaka jest oko, do wlasciwego spojrze-
nia. Wskazujac na ptaki powietrzne i lilie polne Jezus kontynuuje ten motyw. Uzycie
stowa emblepo sugeruje nie jedynie powierzchowne spojrzenie, ale ,,przypatrzenie
sie”, ,,wpatrzenie si¢”. Chodzi zatem o ,,szukajgce spojrzenie, by sie uczy¢”?. Takie
spojrzenie, ktore zaktada dtuzszy czas i skupiong uwage, oznacza po prostu sposob
podejscia do $wiata.

Cztowiek moze widzie¢ otaczajacy go Swiat w rozny sposob’’. Zazwyczaj pierw-
sza perspektywa, jaka si¢ narzuca, zwigzana jest z aspektem uzytecznym otaczajacej
rzeczywistosci. Ten sposob spojrzenia jest zwigzany z praca, czyli ta specyficznie
ludzka aktywnoscia, ktora nie tylko zmierza do osiggni¢cia zamierzonych celow,
ale jednoczesnie rozwija samego cztowieka. Jednak takie spojrzenie na otaczajgcg
rzeczywisto$¢ jest mocno zawezone. Dominuje w nim pytanie: Do czego mogg uzy¢
otaczajacy mnie $wiat? Swiat, w tym takze istoty zywe, postrzegane s3 tu jako ro-
dzaj surowca, materiatu uzytkowego, ktory mozna skonsumowac lub wykorzystaé
dla osmgmqma wyznaczonych przez cztowieka celéw. Wprawdzie w ciggu tysigcy
lat rozwoju istota ludzka nieustannie starata si¢ przystosowaé otaczajacych $wiat
do wiasnych potrzeb i trudno jg za to wini¢. Geniusz cztowieka polega wtasnie na
tym, ze nie tylko dostosowuje swoje zachowanie do otaczajacej go rzeczywistosci,
jak czynig to inne istoty zywe, ale dzigki swojej racjonalnosci potrafi przetworzy¢
otaczajaca rzeczywistos¢ tak, by shuzyta jego celom. Jednak ten rodzaj odniesienia
do $wiata musi by¢ uzupeliony przez inne, juz nie tak mocno antropocentryczne,

27 J.R. W. Stott, The Birds Our Teachers (Oxford: Lion Hudson, 2007), 11-16 oraz 9: ,,To
sam Jezus Chrystus nazwatl nas w Kazaniu na Gorze obserwatorami ptakow (birdwatchers)”. Warto
zauwazy¢, ze Stott jest nie tylko pasjonatem obserwowania ptakéw oraz autorem picknych zdjec
ptakow, ale takze biblista i autorem komentarza do Kazania na Gorze. Zob. J.R. W. Stott, The Mes-
sage of the Sermon on the Mount. Christian Counter-Culture, Leicester: Inter-Varsity 1978, s. 1978.

28 M. Barker, Creation. A Biblical Vision for the Environment, London: T&T Clark 2010, s. 26.

29 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 264.

30 Zob. uwagi dotyczace spojrzenia na $wiat przez pryzmat pracy, symbiozy i kontemplacji w:
E. Schockenhoff, Etyka zycia. Podstawy i nowe wyzwania, Wydziat Teologiczny UO: Opole 2014,
s. 578-582.
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ale glebsze wymiary owego ,,spojrzenia” na rzeczywisto$¢, wykraczajace poza $ci-
sle uzyteczny aspekt.

Chodzi najpierw o postrzeganie innych istot zywych nie tylko jako surowca, ale
takze jako odmiennych bytow, ktore poza znaczeniem, jakie przypisuje im cztowiek,
majg swoja wiasng dynamike rozwojowa i zwigzane z nig wymagania, a przede
wszystkim swoja wsobng warto$¢. Cztowiek coraz bardziej uczy si¢ widzie¢ otacza-
jacy go $wiat nie tylko jako material do przetworzenia i wykorzystania, ale jako bo-
gactwo istot zywych, powigzanych ze soba wielorakimi zalezno$ciami. Im bardziej
cztowiek widzi takze siebie samego jako element tego $wiata, tym bardziej uczy si¢
wlasciwego obchodzenia z innymi istotami zywymi. Na ile jest w stanie w ten gleb-
szy sposoOb spojrze¢ na inne istoty zywe, na tyle ich specyfika bytowa stanie si¢ dla
cztowieka rodzajem komunikatu, informujacym go, jak inne istoty zywe powinny
by¢ traktowane. Istotne jest tu dostrzezenie i uszanowanie ich potrzeb, by odniesie-
nie cztowieka do §wiata naznaczone byto czym$§ w rodzaju symbiozy.

Obok tego istnieje jeszcze jeden glebszy sposob ,,spojrzenia” na §wiat wigzacy
si¢ z do§wiadczaniem tego jego wymiaru, ktory z jednej strony moze by¢ dostrze-
zony jedynie przez czlowieka, z drugiej za§ bywa niejednokrotnie dalece zanie-
dbany: chodzi o dostrzezenie pigkna stworzenia. Ten specyficzny sposob patrzenia
mozna by zawrze¢ w pojeciu kontemplacji. Mowienie o pigknie stworzenia bywa
oczywiscie rowniez kwestionowane. Przyrodnik bedzie wskazywatl na to, ze barwy,
ksztatty i zachowania w §wiecie istot zywych spetniaja konkretne funkcje i stuza
przetrwaniu gatunku, a nie zachwycaniu cztowieka. Wielu stawnych przyrodnikow,
takich jak np. Karol Darwin, wskazywato na brutalng walke o przetrwanie, ktora
nie nastrajala ich kontemplatywnie, a dodatkowo stanowita asumpt do krytyczne;j
refleksji dotyczacej dobroci Stworcy i madrosci Jego planu stworzenia. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze wielobarwnos$¢ i wieloksztattno$¢ $wiata istot zywych moze
zachwycaé i sktania cztowieka do przebywania w naturalnym otoczeniu, a nawet
do takiego przetwarzania otoczenia, by stato si¢ zrodtem przyjemnych wrazen. Za-
ktadanie ogrodow mozna zaobserwowaé w kregu kazdej niemalze cywilizacji od
najdawniejszych czasow.

Wrazliwos$¢ na pigkno przyrody i potgge Wszechswiata, wyrazona w réznych
formach sztuki, nalezy tak dalece do ludzkiej natury, ze w antropologii ewolucyj-
nej bywa traktowana jako jeden z pierwszych przejawow hominizacji. Od zawsze
cztowiek zachwycat si¢ sitami przyrody, odczuwajac wobec nich Igk prowadzacy do
nadawania im boskich atrybutéow. Obserwacja uporzadkowanego §wiata przyrody
ozywionej i catego kosmosu sktaniata cztowieka do wyrazania podziwu i szacunku
wobec potegi natury. Liczne §lady takiego podejscia znalez¢é mozna zarowno w li-
teraturze pozabiblijnej, jak i samej Biblii. W konteks$cie biblijnym potega i pickno
natury zawsze stanowity asumpt do uznania potegi i madrosci Stwoércy i oddawa-
nia Mu czci. Refren pojawiajacy si¢ w psalmie 8, poswigcony pieknu stworzenia
1 madrosci Stworcy: ,,0 Panie, nasz Panie, jak przedziwne jest Twoje imi¢ na catej
ziemi” (Ps 8,2 oraz 10) stanowi jeden z przyktadow kontemplatywnego podejécia
do rzeczywistosci.
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Wiele z tych elementéw znalez¢é mozna takze w omawianych tu fragmentach
Kazania na Goérze, chociaz zawiera on w sobie takze nowe motywy3!. W formie
pewnego paradoksu Jezus zestawia ze sobg pigkno stworzenia oraz jego przemijal-
nos$¢ i nietrwato$¢. Mimo niekiedy oszatamiajacego pigkna, stworzenia ging i prze-
mijajg. Jezus nie idealizuje przyrody, nie ma w Jego stowach jakiej$ ,,mistyki natu-
ry”32. Ptaki ostatecznie spadajg na ziemie — ging (por. Mt 10,29), a najcudowniejsze
nawet rosliny wigdna. Jednak mimo tego sg obiektem troski Ojca niebieskiego, kto-
ry stwarza odpowiednie warunki, w ktorych mozliwe jest zycie. Jezus zdaje si¢ tez
zaktadaé, ze czlowiek wykorzystuje przyrode do swoich celow. Zeschte lilie polne
zostajg wedtug stow Jezusa spalone, co pewnie jest aluzjg do powszechnego uzywa-
nia zeschlej trawy jako paliwa, a ptaki sa przedmiotem transakcji finansowe;j: ,,Czyz
nie sprzedaja dwoch wrobli za asa? A przeciez zaden z nich bez woli Ojca waszego
nie spadnie na ziemi¢” (por. Mt 10,29).

Kontemplatywne, a wigc cato$ciowe spojrzenie na przyrodg, do ktorego wzywa
Jezus w Kazaniu na Gorze, niewatpliwie zapobiega wylacznej koncentracji na jej
aspekcie uzytkowym, co niejednokrotnie wiagze si¢ z krytykowanymi przez Jezusa
postawami zadzy posiadania i nadmiernej troski, ktore prowadzg do stuzby mamo-
nie. Dzieki poglebionemu i cato$ciowemu spojrzeniu na rzeczywisto$¢ cztowiek
bedzie w stanie dostrzec, oceni¢ i w efekcie zmieni¢ swoja postawe. Przywotujac
raz jeszcze wspomniang wyzej Jezusowa przypowies¢ o zdrowym i chorym oku,
mozna stwierdzié, ze widzenie przyrody w calej jej prawdzie (a nie tylko jednym,
uzytkowym aspekcie) pozwala cztowiekowi dostrzec, czy nie gromadzi wylacznie
skarbow na ziemi i nie stuzy w sposob niewolniczy bogactwu?3. Jednoczesnie jed-
nak to cato$ciowe spojrzenie ma kierowac¢ uwagg na jej Stworceg. Takie spojrzenie
na $wiat budzi i wspomaga wiar¢ w opieke ze strony Stworcy, ale jednoczesnie ta
wiare zaktada. W Mt 6,25—-33 Jezus postuguje si¢ znanym oéwczesnie typem argu-
mentacji a minore ad maius: skoro przyroda jest przedmiotem tak wielkiej troski
Stworcy, o ilez bardziej troska ta bedzie dotyczyla cztowieka®*. Lilie polne i ptaki
niebieskie nie stanowia tu czego$ w rodzaju wzoru dla ludzkiego postgpowania,
ale maja go sktania¢ do spojrzenia na $wiat jako znaku i wyrazu potegi i dobroci
Stworcy®. W ten sposob to wezwanie do spojrzenia na przyrode otwiera droge do
innej perspektywy, niz wspomniana wcze$niej natretna troska o przysztosé. ,,Z taka
wiarg [ludzie] moga spojrzec (6,26; i wyciaggnaé z tego lekcje; ,rozwazy¢’ 6,28) na
te sytuacje zdrowym (niepodzielonym) okiem. Czynigc to, moga rozpozna¢ znaki

31 M. Stiewe, F. Vouga, Die Bergpredigt und ihre Rezeption als kurze Darstellung des Christen-
tums, Tlbingen: Franckle 2001, s. 173.

32 R.T. France, The Gospel of Matthew, s. 268: ,,Chociaz idea ‘panowania’ ludzko$ci nad resztg
stworzenia byla powaznie naduzywana, zwlaszcza w ostatnich pokoleniach, to jednak twierdzenie
niektorych bardziej skrajnych zwolennikow praw zwierzat, ze ludzko$¢ nie ma zadnych specjalnych
praw w Bozym porzadku §wiata, nie znajduje wigkszego wsparcia biblijnego i zostaje tutaj wyraznie
zanegowane”. Takze E. Schweizer, The Good News according to Matthew, London: SPCK 1976,
s. 164-165.

33 C.A. Evans, Matthew, s. 301.

3 E. Schockenhoff, Die Bergpredigt. Aufruf zum Christsein, Freiburg im Breisgau: Herder
2014,s.271-272.

35 Tamze, s. 274.
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sprawiedliwos$ci swego Ojca w sposobie, w jaki troszczy si¢ o potrzeby ptakow, lilii,
a takze w sposobie, w jaki sprawia, ze wschodzi Jego stonce i zsyta deszcz (5,45)°.

Warto zwroci¢ uwage na jeszcze jeden motyw: troska Ojca w niebie, zar6wno
wobec roslin i zwierzat, a tym bardziej wobec ludzi, jest nacechowana niezwykta
obfitoscig, czym$ w rodzaju nad-obfitosci, a nawet rozrzutnosci Stworcy. Piekno
lilii przewyzsza przystowiowe bogactwo krolewskich strojow Salomona. Ptaki znaj-
duja wystarczajaco wiele pokarmu, chociaz nie dbajg o jutro. W wielu miejscach
Kazania na Gorze pojawia si¢ ten motyw obfitoéci, zar6wno w dziataniu Boga (por.
Mt 5,45-48; 7,9—11), jak tez w postawie, do ktdrej wezwani zostajg uczniowie
(Mt 5,39-42.44). Ta logika, tak r6zna od logiki obliczonej wtacznie na osiggnigcie
efektu i wyrachowanej, naznaczone jest cate stworzenie. Motyw obfitosci jest po
prostu jedng z cech Stworcy, ktorego Osoba w kazdej koncepcji chrzescijanskiej
duchowosci ekologicznej bedzie pehita centralng rolg.

4. OJCIEC W NIEBIE

Kazanie na Gorze bywa zazwyczaj postrzegane jako kwintesencja nauczania
moralnego Jezusa. Nalezy jednak podkresli¢, ze bledem byloby postrzeganie go
jako zestawu norm i nakazow, gdyz jego centralnym punktem jest korekta obrazu
Boga, ukazanie Go jako Ojca, ktory jest w niebie. Wtasciwy obraz Boga jest funda-
mentem catej chrzeScijanskiej moralnosci. Dopiero w jego $wietle i na jego podsta-
wie mozna pyta¢ o normy i przykazania. Ten skorygowany przez Jezusa obraz Boga
bedzie rowniez centralnym punktem chrze$cijanskiej duchowos$ci ekologiczne;.

To wiasnie on stanowi o odmiennosci chrzescijanskiej duchowosci ekologicz-
nej od form duchowosci innej proweniencji. Kazda forma duchowosci odnosi sig¢
do duchowych potrzeb cztowieka, co zaktada zaréwno okreslong koncepcje¢ istoty
ludzkiej, jak tez przyjecie (badz odrzucenie) istnienia Boga, jak tez okreslony Jego
obraz. Zazwyczaj duchowo$¢ wigze si¢ z zalozeniem pozamaterialnego wymiaru
istnienia, chociaz wspolczesnie — takze w kontekscie ekologii — probuje sig¢ takze
budowa¢ formy duchowos$ci bez odniesienia do Stworcy, a przynajmniej bez od-
niesienia do osobowego Stworcy. Duchowos¢ jest wtedy rozumiana jako np. forma
harmonii z wszech§wiatem i innymi istotami zywymi’’. Zazwyczaj w ramach tego
typu duchowosci wykorzystuje sie elementy tradycji religijnych Dalekiego Wscho-
du, szczegodlnie tych, w ktorych abstrahuje si¢ od pytania o istnienie osobowego
Boga (jak np. w buddyzmie). Co wigcej, wlasnie religia i charakterystyczne dla
niej odniesienie do Stworcy, szczegdlnie w kontekscie tradycji judeochrze$cijan-
skiej, bywa postrzegane jako jedna z gldwnych przyczyn kryzysu ekologicznego.
Juz w latach sze$¢dziesiatych XX w. pojawit si¢ pod adresem religii chrzescijanskiej
zarzut popehienia ,,grzechu ekologicznego”. Tradycja judeochrzescijanska miata
dokona¢ bezpardonowej demitologizacji kosmosu oraz przyrody, przez co cztowiek
utracit duchowy zwiagzek z otaczajacym $wiatem, ktory stat si¢ dla niego po prostu

36 D. Patte, The Gospel According to Matthew, s. 95.
37 Wspolczesnie pojawiajg sic nawet proby sformutowania ,,duchowosci” ateistycznej. Zob.
A. Comte-Sponville, The Little Book of Atheist Spirituality, New York: Penguin Books 2008.
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materig poddang jego dzialaniu. Stad tez odrzucenie Stwércy wraz z motywem od-
dania stworzonego przez Niego Swiata we wladanie czlowicka bywa postrzegane
jako niezbedny warunek adekwatnego podejscia do przyrody i zazegnania kryzysu
ekologicznego. Jak si¢ twierdzi, niezbedna jest re-mitologizacja $wiata, zmierzajaca
do postrzegania go jako jednego zyjacego organizmu, w ktorym cztowiek nie stano-
wi zadnego wyjatkowego elementu, ale jest po prostu jedng z form zycia. Zgodnie
Z ta narracja, jedynie dzigki takiej ,,pokorze”, w efekcie ktorej czlowiek nie traktuje
siebie jako wyjatkowego stworzenia, bedzie mozliwe uratowanie Ziemi przed nad-
ciggajaca katastrofy ekologiczng.

Trudno zgodzi¢ si¢ z takim wykrzywionym obrazem wptywu tradycji judeo-
chrzedcijanskiej na kryzys ekologiczny. Dewastacja srodowiska pojawia si¢ nie tyl-
ko w krajach tradycyjnie chrzeécijanskich, ale takze w krajach, w ktorych wpltyw
chrzescijanstwa jest znikomy. Prawdg jest oczywiScie niewatpliwie to, ze tradycja
judeochrzescijanska dokonata swoistej demitologizacji $wiata. Kluczowym tekstem
jest tu poczatek Ksiegi Rodzaju wraz z podwdjnym opisem stworzenia $wiata. Ka-
zanie na Gorze nie zawiera zadnej aluzji do tego opisu, jednak aluzja taka znajduje
sic w Ewangelii Mateuszowej w rozdziale 19,4—8 i mozna jg zatozy¢ jako wowczas
powszechnie znang w §rodowisku stuchaczy Jezusa. Pierwszy opis stworzenia, po-
wstaly w kontekscie konfrontacji wiary Izraela z wtasciwym dla kultury mezopo-
tamskiej kultem cial niebieskich, sit przyrody, zwierzat i ludzi, poddaje wszystkie
istoty, czczone jako boskie, wladzy Stworcy. Skoro Bog stworzyt stonce, ksigzyc,
gwiazdy, zwierzeta i ludzi, to nie sg one bogami. Zostaja poddane cztowiekowi,
aby nad nimi panowal (Rdz 1,28-29)%. Opis ten niewatpliwie wywarl ogromny
wplyw na odniesienie cztowieka do $wiata. Przede wszystkim stat si¢ silnym im-
pulsem do rozwoju nauki i techniki, uwalniajgc cztowieka od Ieku przed boskimi
sitami przyrody. Interpretowanie jednak tego opisu jako zezwolenia na nieograni-
czong i pozbawiong skrupuldéw eksploatacje przyrody jest naduzyciem. Wiasciwe
rozumienie go bedzie zalezato wlasnie od poprawnego obrazu Boga. Drugi biblijny
opis stworzenia, starszy i bardziej antropomorficzny niz pierwszy (Rdz 2,4b-25)
stanowi swego rodzaju dopowiedzenie do pierwszego. Stawia zadanie czlowie-
ka wobec $wiata i innych istot zywych we wiasciwym $swietle. Czlowiek zostaje
umieszczony przez Stworce w ogrodzie, aby go uprawiat i dogladat (Rdz 2,15)%.
Ziemia nie jest wlasnos$cig cztowieka, ale ogrodem Boga, w ktérym cztowiek nie
jest samowolnym zarzadca, ale mandatariuszem Stworcy i bedzie musiat zdaé spra-
we ze swego urzedu®. Jezeli owo ,,posiadanie wiadzy”, ,,uprawianie” i ,,zachowa-
nie” bedzie widziane w kontek$cie starotestamentalnej idei krola, ktory jest wiadca,
ale jednocze$nie pasterzem, a jakos$¢ jego rzadow mierzy si¢ pomyslnoscia jego

3 J. McKeown, Genesis, Eerdmans: Grand Rapids 2008, s. 19-29.
3 B.T. Arnold, Genesis, Cambridge: Cambridge University Press 2009, s. 59.

40 J.R. Middleton, The Liberating Image. The Imago Dei in Genesis I, Grand Rapids, MI: Bra-
70s 2005, s. 204: ,Jednak imago Dei nie jest po prostu afirmacja statycznego statusu czy przywileju.
[...] Z przywilejem wiaze si¢ odpowiedzialno§¢. W kazdy dar wpisane jest wezwanie. W ten sposob
imago Dei jest nierozerwalnie zwigzane z darem i odpowiedzialnos$cia (przekazang ludzkosci przy
stworzeniu) za sprawowanie zarzadu nad ziemig”.
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poddanych, to bezzasadno$¢ zarzutu ,,grzechu ekologicznego”, kierowanego w stro-
n¢ tradycji judeochrzescijanskiej bedzie jasno widoczna.

Mimo tego nie ulega watpliwosci, ze wykrzywiony obraz Stwoércy nalezy nie-
watpliwie do glebokich korzeni wspotczesnego kryzysu ekologicznego. Stad tez
korekta tego obrazu, jakg Jezus dokonuje w Kazaniu na Gorze bgdzie miata fun-
damentalne znaczenie dla chrzescijanskiej duchowosci ekologicznej. Jak juz wyzej
wspomniano relacja do Ojca w niebie stanowi punkt odniesienia dla catego Kazania
na Gorze, jest tez centrum niezwykle precyzyjnie uksztaltowanej struktury literac-
kiej tej pierwszej z pieciu mow Jezusa, ktore sktadajg si¢ na Ewangelie Mateuszo-
wa. Jak podkresla Ulrich Luz, centrum Kazania na Gorze stanowi modlitwa ,,Ojcze
nasz”, co wskazuje na fundamentalne znaczenie odniesienia do Ojca w niebie*!. Sto-
wo patér pojawia si¢ w Kazaniu na Gorze explicite czternascie razy (Mt 5,45.48;
6,1.4.6.8-9.14—15.18.26.32; 7,11.21), trzeba jednak takze uwzgledni¢ liczne
fragmenty, w ktorych posta¢ Ojca wspomniana zostaje implicite w postaci konstruk-
cji tzw. passivum divinum. Jezeli Jezus oglasza w blogostawienstwach, ze smutni
zostang pocieszeni, cisi posiadg na wlasnos$¢ ziemig, a ubogim w duchu zostanie
przekazane krolestwo niebieskie (Mt 5,3—10), to nie ma na mysli naturalnych kon-
sekwencji, ktore pojawig si¢ niejako automatycznie jako skutki ludzkich dziatan,
ale zapowiada darmowy i niezastuzony dar Boga. Posta¢ Ojca i to w tym unikalnym
znaczeniu, w jakim uzywa tego stowa Jezus*, stanowi zatem co$ w rodzaju zfotej
nici, ktorg przetkana jest cata konstrukcja Kazania na Gorze.

Warto zwr6ci¢ uwage na to, ze wskazanie na Ojca w Kazaniu na Goérze niemal
zawsze powigzane jest z dodatkiem ,,w niebie”. Ten charakterystyczny motyw ma
istotne znaczenie dla rewizji obrazu Boga. Z jednej strony Jezus charakteryzuje Ojca
bardzo wyraznie jako kogo$ bliskiego cztowiekowi. Jest to ktos, kto patrzy w serce
i docenia to, co jest skromne i skryte przed ludzmi (Mt 6,1—17), ktory jest mitosier-
ny dla kazdego cztowicka (Mt 5,46—47), daje chetnie to, co dobre proszacym Go
(Mt 5,7—11), ale takze domaga si¢ jednoznacznie od czlowieka mitosiernej posta-
wy (Mt 6,14—15). Z drugiej strony jednak wtasnie wskazanie na to, ze Ojciec jest
,,W niebie” stanowi ostrzezenie, by zbyt pos$piesznie nie tworzy¢ antropomorficznych
obrazow Boga. Blisko$¢ Boga nie moze stanowi¢ podstawy do zbyt uproszczonych
Jego wyobrazen. Ojciec jest ,,w niebie”, a wigc przekracza ludzkie wyobrazenia
i wymyka si¢ ludzkim schematom my$lowym*. Wielokrotnie wykrzywione obrazy

41'U. Luz, Matthew 1-7, s. 309-310; G. Lohfink, Wem gilt die Bergpredigt, s. 133—138. Por.
refleksje T.M. Dabka o konsekwencjach inwokacji ,,Ojcze nasz” dla tozsamosci chrzescijanskiej:
T.M. Dabek, Boze synostwo a ludzkie braterstwo. Teologia wezwania Ojcze nasz, RBL 53 (2000)
nr3-4,s. 189-198.

4 Ulrich Luz podkresla, ze w tle znajduje si¢ tu aramejskie stowo abba, za pomoca ktorego
Jezus zwracat si¢ do Ojca, a ktore w zydowskiej literaturze jako forma modlitwy nie ma preceden-
su. Zob. U. Luz. Matthew 1-7, s. 314-316. Por. takze A. Paciorek, Ewangelia wedfug swietego
Mateusza, s. 292. Wielu autoréw wskazuje na podobienstwo pierwszych trzech prosb modlitwy
,»0jcze nasz” z modlitwami zydowskimi. Por. W. Eisele, Warto prosi¢ — uczniowie Jezusa i ich
Bog wedtug Ojcze nasz, tham. S. Radulski, ,,Migdzynarodowy Przeglad Teologiczny Communio”
36 (2016) z. 1-2, s. 114, a takze F. Mickiewicz, Modlitwa ,,Ojcze nasz” (Mt 6, 9—13) w swietle
starotestamentalnej symboliki i mentalnosci zZydowskiej, ,,Migdzynarodowy Przeglad Teologiczny
Communio” 35 (2015) nr 1, s. 11-13.

4 Tamze, s. 316.
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Boga byly tworzone przez cztowieka po to, by religijnie usankcjonowaé ludzkie
decyzje, niekiedy nawet przemoc. Jezeli taki wykrzywiony obraz Boga zostanie po-
wigzany ze §lepa wiara w postep oraz z niepohamowang zadza posiadania, wtedy
skutkiem jest destruktywna postawa wobec otaczajacego $wiata ze wszystkimi tego
konsekwencjami, jakie cechujg wspotczesny kryzys ekologiczny.

Wriasciwy obraz Boga sprawia, ze cale zaangazowanie, ktore cztowiek inwe-
stuje w zamartwianie si¢ o dobra doczesne, moze zosta¢ skierowane gdzie indzie;j.
Zamiast zamartwiania si¢ czlowiek ma szukac¢ krolestwa Bozego i jego sprawiedli-
wosci (Mt 6,33), ufajac, ze codzienne potrzeby zostang zaspokojone bez tej natret-
nej troski. To jest postawa kogo$, kto wypowiada zawarta w Modlitwie Panskiej
prosbe o chleb (Mt 6,11). Staranie si¢ o krolestwo Boze nie moze by¢ jednak troska
analogiczna do tych ziemskich trosk, ktore co dopiero zostaly odrzucone. Nie moze
by¢ forma zgryzoty, naznaczonej Igkiem i obawg przed przysztoscig. Niewatpliwie
powinno by¢ intensywnym poszukiwaniem, ale zawsze naznaczonym $wiadomo-
$cia, ze nie jest to ludzkie krélestwo, ktorego trzeba broni¢ ludzkimi sitami i spo-
sobami, ale ze sam Bog si¢ o jego istnienie zatroszczy. Szukaé krolestwa Bozego
1 jego sprawiedliwos$ci oznacza zatem usitowaé zy¢ wedlug nowej Swiadomosci
Bozego dzieciectwa, wypatrywaé znakoéw Jego obecnosci i dziatania i zdobywac
coraz bardziej nowe spojrzenie, nowg miare, jaka zostaje odniesiona do otaczajace-
go $wiata. Oznacza takze postrzeganie siebie w szerokim kontekscie Bozego planu,
a wigc takze catosci stworzenia. Kiedy Jezus kaze poszukiwaé krolestwa Bozego
i jego sprawiedliwosci, nie zamierza odrywac czlowieka od rzeczywistosci i kiero-
wacé jego uwage w zaswiaty. Raczej jest to wezwanie do poszukiwania wlasciwe-
go i zgodnego z zamiarem Stworcy ksztaltu $wiata**. Prowadzi do niego wlasciwa
postawa czlowieka, ktorg Jezus w Kazaniu na Gorze okresla jako sprawiedliwosc.
Obydwa pojecia: ,.krolestwo niebios” i ,,sprawiedliwos¢” pojawiajg si¢ wielokrotnie
w Kazaniu na Gorze i nalezg do kluczowych poje¢ catej Ewangelii Mateuszowej*®.
Krolowanie Boga osiagnie swoje ostateczne dopehienie u kresu dziejow, jednak
utozsamianie go jedynie z pozaswiatowym ,,niebem” bytoby wykrzywieniem za-
miaru Jezusa. Krélowanie Boga ma si¢ rozpocza¢ juz teraz, w samym sercu tej rze-
czywistosci, jaka zostata powierzona czlowiekowi. Moze si¢ to dokona¢ wiasnie
wtedy, gdy czlowiek uczyni swoja postawe, ktora Jezus okresla jako sprawiedliwos¢
(dikaiosyné). W Kazaniu na Gorze pojgcie wykracza poza znaczenie, jakie wspot-
czesnie wigze si¢ z pojeciem sprawiedliwosci. Oznacza postawe bogobojna, jaka
najlepiej oddaje zestaw o$miu Jezusowych blogostawienstw*®. Blogostawiefistwa,
ktére mozna tez interpretowaé jako prezentacje postawy samego Jezusa, szkicuja
profil cztowieka oddanego Bogu i zyjacego zgodnie z Bozg miarg. Mateuszowa
sprawiedliwos$¢ to zatem Boza miara dla postepowania cztowieka, krolestwo niebie-
skie natomiast — to przestrzen uporzadkowang zgodnie z Boza wola. Ksztattowanie
tej nowej przestrzeni rozpoczyna si¢ od decyzji pojedynczych ludzi, ale zmierza

4 L. Morris, The Gospel according to Matthew, s. 145—146; G. Strecker, The Sermon on the
Mount, s. 139-140.

4 Stowo dikaiosyné pojawia si¢ w Ewangelii Mateuszowe] siedem razy: 3,15; 5,6.10.20;
6,1.33; 21,23. Zob. B. Przybylski, Righteousness in Matthew and his World of Thought, s. 78.

4 D. Patte, The Gospel According to Matthew, s. 75-76.
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oczywiscie do przemiany $wiata. Moze si¢ to dokona¢ jedynie wspolnym wysitkiem
wielu.

Dotykamy tu jeszcze jednego istotnego elementu obrazu Boga, ukazanego przez
Jezusa w Kazaniu na Gorze, ktory dla duchowosci ekologicznej bedzie miat istotne
znaczenie. Jest on widoczny na samym poczatku Modlitwy Panskiej. Uczniowie
sg zaproszeni, by zwraca¢ si¢ do Ojca stowami ,,Ojcze nasz”: ,,nasz”, a nie jedy-
nie ,,m6j”*7. Aspekt wspolnotowy, rzec by mozna — spoteczny, jest kluczowy dla
wlasciwej duchowosci chrzescijanskiej. Wiara chrzescijanska bazuje wprawdzie
zawsze na osobistym wyborze Chrystusa, jednak mimo tego bardzo osobistego wy-
miaru, nie jest sprawg jedynie prywatng. Chrzescijanin zostaje niejako ,,postany”
do wspolnoty, ktora z jednej strony ma wspieraé jego wiarg, z drugiej za§ pozostaje
miejscem, w ktorym realizuje si¢ praktyczna mito$¢ blizniego. Wspolnota jest tez
miejscem zaangazowania w zycie spoteczne, a wiec takze w ochrong wspolnego
dobra, jakim jest naturalne Srodowisko.

Wtiasnie ten wspdlnotowy aspekt otwiera perspektywe zaangazowania si¢
w ksztattowanie struktur ekonomicznych i mechanizméw rynkowych. Katastrofa
ekologiczna nie jest jedynie efektem naduzycia struktur, ktére z gruntu miatyby by¢
dobre, ale kaze postawié¢ pytanie o sensownos$¢ i sprawiedliwo$¢ obecnego systemu
ekonomicznego. W komentarzach do Kazaniu na Gorze wskazuje si¢ nierzadko na
wadliwos$¢ systemu kapitalistycznego, opartego na zalozeniu, ze najlepsza ekono-
mia oparta jest na przestrzeni wolnosci, w ktorej kazdy dba o swdj wlasny interes*S.
Krytyka ta jest niewatpliwie uzasadniona. Rzadko wskazuje si¢ jednak na to, ze
historyczna alternatywa w formie systemow socjalistycznych opartych na wtasnosci
panstwowej doprowadzita do jeszcze wigkszej katastrofy. Ich efektem wecale nie
byta wigksza dbatos$¢ o srodowisko, gdyz niwelowatly one w znacznym stopniu nie
tylko prywatng wilasno$¢, ale takze osobista odpowiedzialnos¢. Jedno wydaje sig
pewne: nie bedzie skutecznej ochrony zasobow naturalnych, bez efektywnej zmia-
ny systeméw produkeji i dystrybucji dobr. Zmiana ta jednak bedzie mozliwa je-
dynie wtedy, gdy pojedynczy ludzie zaczng zmienia¢ swoj styl zycia, opanowujac
zadze posiadania i nadmierng konsumpcje. Niezbednym elementem w tym procesie
z chrzescijanskiego punktu widzenia jest nowa wrazliwo$¢ duchowa, ktéra mozna
okresli¢ wlasnie jako duchowo$¢ ekologiczna.

5. ZAKONCZENIE

Diagnoza kondycji cztowieka przeprowadzona przez Jezusa w Kazaniu na
Gorze okazuje si¢ niezwykle aktualna takze w konteks$cie wspotczesnego kryzysu
ekologicznego 1 pytania o adekwatng duchowos$¢ ekologiczng. Amalgamat zadzy
posiadania i lgku o przyszto§¢ wytwarza postawy, a ich upowszechnienie i utrwa-
lenie w mentalnosci spotecznej — takze struktury ekonomiczne, ktore prowadza do
dewastacji srodowiska. Wzywajac do rewizji sposobu patrzenia na $wiat, by moc

4T L. Morris, The Gospel according to Matthew, s. 143—144; C.G. Vaught, Sermon on the
Mount, s. 128.

48 S. Hauerwas, Matthew, s. 81.
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dostrzec nie tylko jego pigkno, ale takze Tego na ktérego to pickno wskazuje — Ojca
w niebie, Jezus zaprasza do odnowionego spojrzenia na rzeczywistos¢. Katastrofa
ekologiczna nie jest spowodowana jedynie samym wzrostem liczby ludzi, postgpem
technicznym czy samymi tylko strukturami ekonomicznymi, chociaz te ostatnie sa
rzeczywiscie utlomne i mogg, a nawet muszg by¢ reformowane. Jako§ciowa zmiana
rozpoczyna si¢ zawsze od zmiany postawy pojedynczych ludzi, ktoérzy nigdy nie po-
winni usprawiedliwiac¢ si¢ tym, ze od nich samych niewiele zalezy i ze s3 oni jedynie
nieistotnymi elementami w wielkiej maszynerii proceséw gospodarczych i ekono-
micznych. Kluczowa jest umiejetno$é zachowania dystansu wobec dobr, ktore prze-
mijajg. Nie na darmo wsrdd czterech cnét, ktore juz od czaséw Platona uwazane sg
za kluczowe w zyciu czlowieka, a od czasow $w. Ambrozego nazywane sa kardy-
nalnymi, poczesne miejsce zajmuje cnota umiarkowania (gr. sophrosyné; tac. tem-
perantia). Wedlug starozytnych myslicieli umiarkowanie stanowi fundament kazdej
innej cnoty ludzkiej. Dla Arystotelesa umiarkowanie polegato na uporzadkowanym
pragnieniu rzeczy, a wiec pragnieniu ich w odpowiednim czasie, w odpowiednim
miejscu i w odpowiedniej mierze. Oczywiscie btedem byloby dokonywacé projekcji
tych pozabiblijnych refleksji w stowa Jezusa w Kazaniu na Gorze, jednak wydaje
si¢, ze ta dawna intuicja odpowiada temu, co Jezus wyrazit jako ,,ubdstwo w duchu”,
jako ,,nie stuzenie mamonie” i jako ,,nie troszczenie si¢ zbytnio”. Okazuje si¢, ze
Kazanie na Gorze zawiera mocny impuls, ktéry moze sta¢ si¢ zrédlem duchowych
motywacji do tego, ,,aby umacnia¢ pasje na rzecz troski o wiat*.

CZY KAZANIE NA GORZE MA WYMIAR EKOLOGICZNY?
PRZYCZYNEK DO DUCHOWOSCI EKOLOGICZNEJ

STRESZCZENIE

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie, czy Kazanie na Gorze (Mt 5—7), okreslane
jako ,konstytucja Krolestwa Bozego” moze stanowi¢ rowniez inspiracj¢ dla duchowosci
ekologicznej. W centrum uwagi bedzie znajdowat si¢ fragment dotyczacy gromadzenia bo-
gactw oraz nadmiernej troski (Mt 6,19—34). Odniesienie wspotczesnego cztowieka do §wia-
ta zawsze byto naznaczone z jednej strony nieumiarkowang zadza posiadania, z drugiej za$
rodzaca si¢ z niej nadmierng troska o przysztos¢. Zmiana postawy moze nastapi¢ w efekcie
odnowionego spojrzenia, ktdre postrzega przyrode nie tylko jako surowiec i materiat do wy-
korzystania, ale dostrzega takze jej wsobng warto$¢ oraz pickno. Wtasnie takie poglebione
spojrzenie otwiera czlowieka na Stworce, ktorego Jezus przedstawia jako Ojca w niebie.
Relacja do Boga bedzie stanowita kluczowy element duchowosci ekologicznej, odrézniajacy
ja od innych typow duchowosci.

# LS 216.
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DOES THE SERMON ON THE MOUNT
HAVE AN ECOLOGICAL DIMENSION?
A CONTRIBUTION TO ECOLOGICAL SPIRITUALITY

SUMMARY

The aim of this paper is to examine whether the Sermon on the Mount (Mt 5-7), de-
scribed as ,,the constitution of the Kingdom of God”, can also inspire an ecological spiritual-
ity. The focus will be particularly on the passage on the accumulation of wealth and excessive
care (Mt 6,19—34). Modern man’s relationship with the world has always been marked, on
the one hand, by an immoderate thirst for possessions and, on the other, by an excessive con-
cern for the future. A change in attitude can come about as a result of a renewed look which
sees nature not only as raw material and something to be used, but also sees its intrinsic value
and beauty. It is precisely such a deepened view that opens man to the Creator, whom Jesus
presents as Father in heaven. The relationship to God will constitute a key element of Chris-
tian ecological spirituality, distinguishing it from other types of spirituality.

HAT DIE BERGPREDIGT EINE OKOLOGISCHE DIMENSION?
EIN BEITRAG ZUR OKOLOGISCHEN SPIRITUALITAT

ZUSAMMENFASSUNG

In diesem Beitrag soll untersucht werden, ob die Bergpredigt (Mt 5—7), die als ,,Ver-
fassung des Reiches Gottes” bezeichnet wird, auch eine 6kologische Spiritualitit inspirieren
kann. Im Mittelpunkt steht dabei vor allem die Passage iiber die Anhdufung von Reichtum
und iiberméBige Sorge (Mt 6,19—34). Das Verhiltnis des modernen Menschen zur Welt ist
seit jeher einerseits von einer mafllosen Gier nach Besitz und andererseits von einer iibertrie-
benen Sorge um die Zukunft geprigt. Ein Umdenken kann durch einen neuen Blick erfolgen,
der die Natur nicht nur als Rohstoff und Gebrauchsgegenstand sieht, sondern auch ihren Ei-
genwert und ihre Schonheit erkennt. Gerade ein solcher vertiefter Blick 6ffnet den Menschen
fiir den Schopfer, den Jesus als Vater im Himmel vorstellt. Die Beziehung zu Gott wird ein
Schliisselelement der christlichen dkologischen Spiritualitéit sein, das sie von anderen For-
men der Spiritualitdt unterscheidet.
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