Styczen 2011

Krew meczennikdw nasieniem chrzescijan

Ktoz mogtby przypuszczad, ze starozytne powiedzenie Tertuliana: Sanguis
martyrum, semen christianorum stanie sie tak bardzo aktualne w pierwszej
dekadzie XXI w.? Za swego rodzaju cyniczny komentarz do przestania
Benedykta XVI na pierwszy dzien Nowego Roku 2011, ktdry tradycyjnie jest
Swiatowym Dniem Pokoju, trzeba uzna¢ bombe eksplodujaca w sylwestrowa
noc przed jednym z kosciotdw egipskiej Aleksandrii, ktdra zabita 21 oséb.

Na pierwszg dekade nowego wieku mozna patrze¢ pod réznym katem.
Dla jednych bedzie to dekada portali spotecznosciowych, dla innych - krachu
gospodarczego. Nie ulega jednak watpliwosci, ze byt to takze czas
bezprzyktadnej agresji wobec chrzescijan, widocznej szczegdlnie w krajach
arabskich. Nie mozna sie oprze¢ wrazeniu, ze ich celem byto nie tylko zasianie
leku w szeregi wierzgcych w Chrystusa, ale wrecz zmuszenie ich do emigracji z
panstw, w ktérych dominuje islam. Biorgc pod uwage liczbe ofiar,
bezsprzecznie najliczniejszg grupe stanowili w pierwszej dekadzie XXI w.
przesladowani nie ze wzgleddw politycznych czy tez z racji orientacji seksualnej,
ale witasnie ze wzgledow religijnych, szczegdlnie chrzescijanie.

W tym kontekscie obszerne przestanie Benedykta XVI na dzien 1 stycznia
2011, zatytutowane Wolnosc¢ religijna drogg do pokoju, brzmi szczegdlnie
dramatycznie. Juz na wstepie Papiez wspomina cierpienia chrzescijan w Iraku,
ktorych apogeum byt ubiegtoroczny zamach na syrokatolickg katedre w
Bagdadzie, w wyniku ktérego zgineto dwdch kaptandw i ponad piecdziesieciu
wiernych. Papieska diagnoza nie pozostawia watpliwosci, ze przyczyng tych

atakdow nie jest jedynie wzrost agresji w stosunkach miedzyludzkich, ale ze



stanowig one objaw gtebszego problemu. Dlatego nie wystarczy jedynie
potepienie fundamentalizmu i fanatyzmu religijnego, ktdre stanowig
bezposrednie tto agresji na tle religijnym.

Panaceum na przemoc na tle religiinym wydaje sie wielu przyjecie
ponowoczesnej koncepcji relatywizacji prawdy religijnej. Papiez polemizuje
zdecydowanie z poglagdami, ze drogg do pokoju religijnego mogtaby stac sie
rezygnacja z roszczen zwigzanych z prawdg i jej poznaniem, tak
charakterystycznych dla wielu religii. Nie dazenie do prawdy jest sednem
problemu, ale brak wolnosci religijnej, wyrazajgcej sie w szacunku dla poznania
prawdy i zycia wedtug jej wymagan. Nie moze chodzi¢ jedynie o ochrone przed
przymusem religijnym, ale celem musi by¢ stworzenie przestrzeni, w ktoérej
mogtaby sie ujawnic i by¢ realizowana gteboka zdolno$¢ kazdego cztowieka do
ksztattowania wtasnych decyzji zyciowych zgodnie z poznang prawdj religijna.
Koncepcja wolnosci obojetnej albo nawet wrogiej Bogu musi wiec w
ostatecznosci prowadzi¢ do zanegowania samej siebie i w ostatecznosci do
przemocy. Relatywizm etyczny nigdy nie stanie sie kluczem do pokoju miedzy
religiami, ale paradoksalnie - Zrédtem jeszcze wiekszych podziatéw i deptania
ludzkiej godnosci. Jedynie prawdziwa wolnos$¢ religijna, ktdéra uznaje nie tylko
prawo do wyrazania swojej wiary, ale takze do wspdtksztattowania przez
wierzgcych zycia spotecznego, moze stanowi¢ podstawe pokojowego
wspotistnienia ludzi réznych swiatopoglagdow.

Wolno$¢ religijna oznacza uznanie jednosci osoby ludzkiej, ktérej obcy
jest podziat na sfere religijng, ktéra miataby by sie odnosi¢ wytgcznie do
obszaru prywatnego oraz sfere spoteczng, ktdéra miataby byé wolna od
konotacji religijnych. Papiez przypomina w tym kontekscie fragment swego
przemoOwienia wygtoszonego w 2008 r. na forum Organizacji Narodow

Zjednoczonych: Nie do pomyslenia jest [...] sytuacja, by wierzqcy musieli wyrzec



sie czesci samych siebie — swej wiary — aby byc¢ aktywnymi obywatelami.
Nigdy nie powinna zajs¢ koniecznos¢ wyparcia sie Boga, aby moc korzystac ze
swoich praw [nr 3]. Odrzucajgc wszelki fundamentalizm, fanatyzm i dziatania
godzace w prawa cztowieka, papiez podkres$la jednoczesnie, ze etyczny wktad
religii w obszarze politycznym nie powinien by¢é marginalizowany czy nawet
usuwany, gdyz moze stac sie waznym elementem dobra wspdlnego.

Oredzie papieskie stanowi zatem nie tylko reakcje na okrucienstwa i
zbrodnie wobec chrzescijan w krajach islamskich, ale na nowo podejmuje
nabrzmiewajgcy coraz bardziej rowniez w spoteczenstwach euroatlantyckich
temat miejsca religii i KosSciota w ponowoczesnym Swiecie. Powodowane
nierzadko religijnym fanatyzmem przesladowania chrzescijan, jakich jestesmy
Swiadkami, nie powinny w zadnym razie prowadzi¢ do marginalizacji gtosu
wierzagcych we wspotczesnym swiecie. Jednym ze smutnych wyrazéw tej
marginalizacji jest takze fakt, ze tak uwrazliwiona na nietolerancje swiatowa
opinia publiczna nie kwapi sie z gtoSnym napietnowaniem konkretnych aktéw
przemocy wobec chrzescijan. Czyzby wierzgcy uwazani byli za obywateli drugiej

kategorii?

Luty 2011

Zderzenie Swiatow?

Teraz chodzi o kontynuacje i uchwycenie dramaturgii czasu; w nim nalezy
trzymac sie mocno Stowa BoZego jako decydujqcej instancji i rownoczesnie
nadac chrzescijaristwu prostote i gtebie, bez ktorych nie moze ono dziatac (s.
77). Te stowa Benedykta XVI, pochodzgce z polskiego wydania wywiadu - rzeki,
jaki przeprowadzit niemiecki dziennikarz Peter Seewald, precyzyjnie

odzwierciedlajg to, co papiez sadzi o wtasnej misji, a tym samym o roli KoSciota



we wspotczesnym Swiecie. Wywiad ten nie jest dla obu rozmdéwcow absolutng
nowoscia - jest trzecim ksigzkowym owocoéw ich rozméw. Mimo to najnowszy
zapis szesciogodzinnej rozmowy z papiezem jest wyjatkowy, gdyz o ile w
poprzednich dwdch rozmdéwca byt prefektem Kongregacji Nauki Wiary, o tyle
ten zapis stanowi pierwszy w dziejach KosSciota wywiad z nastepca Sw. Piotra
przeprowadzony w formie osobistej i bezposredniej rozmowy.

Papiez jest pytany i zajmuje stanowisko w wielu kwestiach. Sg wsréd nich
sprawy kontrowersyjne, ktore wielokrotnie pojawiaty sie w medialnych
komentarzach, jak skandale seksualne z udziatem duchownych czy sprawa
cofniecia ekskomuniki schizmatyckiego biskupa Williamsona, ale takze
kontrowersyjne kwestie dotyczgce ksztattu samego Kosciofa, ja reforma liturgii
czy celibat ksiezy. Do najciekawszych watkdw nalezy jednak diagnoza dotyczaca
roli Kosciota we wspdtczesnym swiecie. Seewald wyraza w swoich pytaniach
bardzo rozpowszechnione odczucie, ze spotkanie Kosciota i Swiata przypomina
zderzenie dwoch catkowicie odmiennych Swiatow, ktdre dzieli od siebie
przepas¢. Propagowana w mediach diagnoza Kosciota jest dla niego miazdzaca:
przestarzata instytucja, trzymajgca sie kurczowo dawnych przekonan i - co jest
charakterystyczne dla ludzi w podesztym wieku - nie przyjmujgca do
wiadomosci, ze Swiat jest juz catkowicie inny. Nie trzeba jednak wielkiego
wysitku, by dostrzec, jak wykrzywiony i fatszywy jest to obraz. Tym bardziej, ze
formutujacy tak skrajnie krytyczng ocene swiat sam jest pogrgzony w gtebokim
kryzysie, ktéry coraz bardziej sie uwidacznia. Arogancja rozumu, ktory juz nie
potrzebuje "hipotezy Boga", doprowadzita do utraty moralnych drogowskazéw
i brutalizacji spoteczenstw. JesteSmy swiadkami eskalacji oczekiwan i roszczen
spoteczenstw bogatych, ktére nie chcg - nawet w obliczu zapasci swiatowej

gospodarki - zrezygnowac z wysokiego standardu zycia. W efekcie nie tylko



powieksza sie w Swiecie strefa gtodu, ale takze upowszechnia sie przemoc i
pogarda dla cztowieka, takze w spoteczenstwach bogatych.

Benedykt XVI jeszcze przed wyborem na stolice piotrowg ostrzegat przed
dyktaturg relatywizmu. Odpowiadajac na pytanie Seewalda o diagnoze stanu
wspofczesnego swiata, papiez podkresla proroczg misje Kosciota. Misja ta
polega w ostatecznosci na podtrzymywaniu wsérod ludzi sSwiadomosci istnienia
Boga, bez ktérej cztowiekowi brakuje nie tylko drogowskazu nadajgcego
kierunek i sens ekspansji rozwojowej, ale takze miary moralnej niezbednej do
dokonywania codziennych wyboréow. Gdzie z jednej strony w imie tolerancji
neguje sie istnienie prawdy, a z drugiej laickie sposoby myslenia i
wartosciowania sg narzucane wszystkim jako szczytowe osiggniecia rozwoju
spotecznego, tam nie moze zabrakngé krytycznego gtosu chrzescijan.

Oni sami jednak, jak podkresla Benedykt XVI, muszg na nowo zdaé sobie
sprawe z witasnej tozsamosci. Wierzacy bardzo czesto zyjg bezrefleksyjnie w
pewnym rodzaju schizofrenii, jakby podzielonej egzystencji. Czy zatem bycie
chrzescijaninem musi oznaczaé¢ zerwanie ze wspotczesnym Swiatem? Wrecz
przeciwnie: Bycie chrzescijaninem nie moze oznaczac¢ przywdziania
archaicznego kostiumu, trzymania sie go kurczowo i w pewnym stopniu zycia
obok nowoczesnosci. Bycie chrzescijaninem jest juz samo w sobie czyms Zywym,
czyms nowoczesnym, co catg nowoczesnos¢ formuje i ksztaftuje [...]. Wazne
jest, ze probujemy tak zy¢ i mysle¢ po chrzescijansku, aby przyjmowac to, co
dobre i stuszne w nowoczesnosci - a zarazem odcinac sie i odrozniac od tego, co
staje sie antyreligiq (s. 67). Jedng z najbardziej niezbednych dzisiaj cnot
chrzescijanina jest zatem to, co tradycja okresla jako umiejetnos¢ rozeznawania
duchéw. S3 sytuacje, w ktorych wiara musi dostosowac sie do form i ksztattow
wspdfczesnosci; s tez takie, w ktérych musi stawic opdr (s. 68). Aby jednak ta

nowa Swiadomos¢ Swiezosci i sity wiary mogta stac¢ sie zaczynem przemiany



Swiata, musi ona i$¢ w parze z zaangazowaniem spofecznym, ze skutecznym
wprowadzeniem gtosu chrzescijan w debate publiczng. Postawione w tym
kontekscie retoryczne pytanie Benedykta XVI daje do myslenia: Jak to mozliwe,
ze chrzescijanie, ktorzy osobiscie sq wierzgcymi ludZmi, nie majq sity, aby

mocniej oddziatywac swojq wiarqg na polityke?

Marzec 2011

Ludzie i bogowie

Znany u nas pod polskim tytutem "Ludzie Boga" film Xaviera Beauvois
musi by¢ uznane za wydarzenie kulturalne. Jest to opowies¢ o ostatnich
tygodniach zycia francuskich trapistow z klasztoru w Tibhirine w Algierii,
ostatecznie porwanych i zamordowanych w 1996 r. przez jedng z islamskich
grup zbrojnych. Film jest rzeczywiscie wyjgtkowym obrazem, rozsadzajgcym
schematy, jakie pojawiajg sie niemalze automatycznie, gdy ktos ustyszy o jego
fabule. Wbrew pozorom nie jest to film o przemocy i gwatcie, epatujgcy
brutalnymi scenami i strumieniami krwi, co oddawatoby realistycznie wiele
ludzkich losow w Algierii na poczatku lat dziewiecédziesigtych. W stosunku do
innych wspotczesnych produkcji sceny tego typu pojawiajg sie tu bardzo
oszczednie. Nie jest to jednak réwniez epos o pomnikowych postaciach
chrzescijanskich meczennikéw, ani tym bardziej nie jest to opowiesé
szablonowo dzielgca Swiat na dobrych chrzescijan i ztych muzutmanéw. Nawet
proby wykorzystania tego filmu do oskarzenia religii jako takiej o sktonnos¢ do
przemocy spetzajg na niczym, bo przeciez obie strony konfliktu to ludzie
religijni.

Francuski tytut "Des hommes et des dieux", nawigzujgcy do spiewanego

na poczatku filmu psalmu 82 ("Je rzektem: bogami jestescie, wszyscy jestescie



synami Najwyzszego"), mozna by przettumaczyé jako "Ludzie i bogowie" albo
"O ludziach i bogach". Tytut ten bardzo precyzyjnie oddaje najgtebszg tresc
filmu. Opowiada on jakby o dwdch bogach: Bogu mitosci i pokoju oraz bogu
brutalnej przemocy, przy czym granica miedzy nimi nie pokrywa sie wcale z
granicg oddzielajacg islam od chrzescijaristwa. Oto widzimy muzutmandw -
sgsiadow klasztoru, ktérzy sg serdecznymi przyjacidotmi mnichdw, zapraszajg ich
na swoje Swieta, leczg sie u nich i tak jak oni sg przerazeni przemocg swoich
fanatycznych wspoétwyznawcéw. To wtasnie od tych zwyktych ludzi wychodzi
zarliwa prosba, by zakonnicy nie opuszczali Algierii, wracajgc do bezpiecznej
Francji, ale tym samym pozostawiajgc lokalng spoteczno$¢ na pastwe tych,
ktérzy w imie Allaha sg w stanie podrzynac gardta nie tylko obcokrajowcom, ale
nawet wtasnym pobratymcom.

W tej ponurej scenerii ukazuje sie niezwykta moc Ewangelii Chrystusa.
Wprawdzie w ostatniej scenie filmu, prowadzeni przez terrorystow zakonnicy
odchodzg w goéry i nikng we mgle, jednak swiatfo ich pokornej wiary i odwagi
nie gasnie. Przy tym film wcale nie jest lukrowany. Pokazuje niezwykle
umiejetnie ich wewnetrzne zmagania, paralizujacy lek, bolesne dojrzewanie do
decyzji, watpliwosci, rozdarcia i spory we wspdlnocie, czyli doktadnie to
wszystko, co przezywa ktos, kto prébuje wecieli¢c w zycie stowa Chrystusa:
"Mitujcie nieprzyjaciot waszych i madicie sie za tych, ktdrzy was przesladuja: tak
bedziecie synami Ojca Waszego, ktéry jest w niebie" (Mt 5,44). Na tle postawy
tych siedmiu mezczyzn, ale tez szlachetnych i prostych muzutmanéw z
algierskiej wioski tym wyrazniej pobrzmiewa przestanie filmu: kto uwaza, ze w
imie swojej wiary wolno mu stosowac brutalng przemoc, staje sie czfowiekiem
innego boga - boga zta i nienawisci, a w rzeczywistosci nadaje religijng

legitymacje wtasnej rzgdzy wtadzy i przemocy.



Ale takze tu film tamie utarte schematy. "Ludzie Boga" wcale nie sg tymi,
ktdrzy pokornie pozwalajg, by dosiegata ich przemoc. Potrafig zdecydowanie
mowié¢ "nie", potrafiag napominaé¢ i domagac sie szacunku, chociaz nigdy nie
posuwajg sie do uzywania srodkow swoich adwersarzy. W  jednej ze scen
terrorysci witamujg sie do klasztoru i domagajg sie od przeora Christiana
(Lambert Wilson) wydania lekarstw przeznaczonych do leczenia ludzi z wioski i
chca zabraé ze sobg brata Luca, lekarza (wspaniata, niezwykle sugestywna
kreacja Michela Lonsdale'a ). Przeor najpierw domaga sie opuszczenia terenu
klasztoru, mowigc, ze nie wolno do niego wnosi¢ broni, a wyszediszy z
napastnikami przed brame, zdecydowanie odmawia. Wymiana zdan, ktora
nastepuje wzbudza szacunek nawet u terrorystow. Gdy ich przywodca ze
skierowang ku przeorowi lufg karabinu rzuca: "Nie masz wyboru!", styszy w
odpowiedzi: "Zawsze mam wybor".

"Ludzie Boga" to niewatpliwie bardzo sugestywna, a co najwazniejsze -
oparta na faktach odpowiedz na doskwierajgce wielu wspdtczesnym
chrzescijanom watpliwosci, czy dzi$ mozna jeszcze zy¢ wedtug Ewangelii. Czy
Grand Prix na festiwalu w Cannes w 2010 r., a w 2011 r. nominacja do Oskara
dla filmu nieanglojezycznego oraz uhonorowanie Cezarem za najlepszy film,
mogg by¢ odczytywane jako znaki wzmozonego zainteresowania powazing i
gtebokg tematyka religijng w zeswiecczatych spoteczenstwach wspotczesnej
Europy i w ogdle w euroatlantyckiej kulturze? Taka teza bytaby zapewne zbyt
pochopna. Jedno pozostaje pewne: autorom filmu udato sie znalez¢ jezyk, ktéry
pozwala nie tylko na pozbawione antyreligijnej awersji odstoniecie patologii
religii, ale jednoczesnie potrafi ukaza¢ piekno i fascynacje, pojawiajgce sie w
zyciu tych, ktérzy prawdziwie, bez reszty, ale i bez nienawisci do inaczej

myslgcych oddajg sie Bogu.



Kwiecien 2011

Dwa kwietnie

Dwie kwietniowe daty z najnowszej historii niewatpliwie naznaczyty
zbiorowg $wiadomosc¢ Polakéw na dtugie lata, jedli nie na dziesieciolecia: 2
kwietnia 2005 r. oraz 10 kwietnia 2010 r. Wiele jest miedzy nimi podobienstw,
ale i szereg fundamentalnych roznic.

Wspdlne jest w tych dwdch datach jedno: kazde z tych wydarzen -
zarowno Smier¢ Jana Pawta Il, jak i katastrofa samolotu prezydenckiego pod
Smolenskiem, mocno dotknety nie tylko pojedynczych ludzi, ale w jakis dziwny
sposob takze duchowg tkanke polskiego narodu. Obydwa pociggnety za sobg
doswiadczenie wspdlnoty i pojednania, ktére nie tylko ogarnety ludzkie serca,
ale staty sie wydarzeniami medialnymi na niezwyktg skale. Obydwa tez byty
zwigzane z wnikaniem w tajemnice $mierci, czy to przychodzacej jako naturalna
kolej rzeczy po dtugim, aktywnym zyciu, czy tez wyrywajacej znienacka ludzi w
kwiecie ich zyciowej sprawnosci.

Ale sg tez rdznice, ktdre ujawniajg sie przede wszystkim w dtugotrwatych
skutkach obu wydarzen. Smieré Jana Pawta Il byta przezyciem wstrzasajacym,
chociaz przeciez spodziewanym, po ktorym poptyneto morze serdecznych tez,
ktére jednak nie spowodowato narodowej rany. Wrecz przeciwnie, nardd polski
potrafit przyjgé koniec waznej dla niego epoki, zwigzanej z obecnoscig i
nauczaniem Rodaka na Stolicy Piotrowej z godnoscig, dumg i radoscig. Odnosi
sie wrazenie jakby ta Smier¢ utrwalita jego obecno$¢ w sercach Polakdw.

Jakze inne sg owoce katastrofy smolenskiej. Wyztobita ona w polskiej
Swiadomosci gteboka rane, ktdra ciggle nie moze sie zablizni¢. Przyczyng s nie
tylko odmienne okolicznosci, liczba ofiar, szok wywotany ich niespodziewang,

gwattowng $miercig, ale przede wszystkim opdiniajgce sie wyjasnienie tej



tragedii. Pogtebiajgce sie z miesigca na miesigc wrazenie niecheci do odkrycia
tta i wszystkich szczegdtéw tych tragicznych wydarzen staje sie przyczyna
podejrzen i frustracji. Podziat spofeczenstwa, ktdory juz dawno przekroczyt
granice normalnych w demokracji réznic partyjnych i Swiatopoglagdowych, trwa
i nieustannie sie pogtebia.

Mozna mieé watpliwosci, czy zestawienie ze sobg dwéch polskich
kwietnidw jest w ogole uprawnione. Moze jednak te dwa historyczne
wydarzenia z najnowszej polskiej historii nie tylko mozna, ale nawet nalezy
zestawiac ze sobg, aby to pierwsze powinno stac sie zrodtem sity, by uporac sie
z obcigzajagcg hipotekg tego drugiego. Gdyby szuka¢ motywdéw przewodnich
nauczania Papieza - Polaka w kwestiach spotecznych, to niewatpliwie nalezg do
nich dwa pojecia: prawda i mito$¢. Obydwa sg rownie wazne i jedynie wspdlnie
stajg sie Swiattem przy podejmowaniu trudnych decyzji i przezwyciezaniu
nierozwigzalnych z pozoru trudnosci. Ich rozdzielenie prowadzi zawsze do
jakiejs formy patologii: prawda bez mitosci wyradza sie w okrucienstwo, mitosé
bez prawdy staje sie bezwolng staboscia.

Przymierze prawdy i mitosci gtoszone przez Jana Pawta Il moze staé sie
sitg, prowadzacy do pojednania Polakéw nad smolenskimi trumnami. Prawda,
jakakolwiek by byta, musi ujrze¢ swiatlo dzienne. Apele o pojednanie nie
zdadzg sie na nic, jezeli nie zostanie zaspokojona elementarna potrzeba
poznania prawdy dotyczgcej okolicznosci tragedii prezydenckiego samolotu.
Wrecz przeciwnie - opdznianie jej ujawnienia moze nie tylko karmié podejrzenia
o zamierzone ukrywanie prawdziwego tta wydarzen, ale tez zatru¢ zycie
polityczne w Polsce na diugie lata. W czasie swego pobytu w Olsztynie 6
czerwca 1991 r. Jan Pawet, rozwazajgc znaczenie 6smego przykazania Dekalogu
w zyciu spotecznym, przypomniat fundamentalng zasade komunikacji

miedzyludzkiej: Stowo ludzkie jest i powinno by¢ narzedziem prawdy. Ale tez



domagajac sie prawdy nigdy ni wolno zapomina¢ o tym, ze ostatnie stowo
nalezy do mitosci, ktéra nie jest mozliwa bez przebaczenia i pojednania. Prawda
zostaje ponizona takze wowczas, gdy nie ma w niej mitosci do niej samej i do
czfowieka, powiedziat dalej Jan Pawet II.

Trudno oprzec sie symbolicznej wymowie tych dat: pierwsza rocznica
katastrofy smolenskiej jest obchodzona miedzy szdstg rocznicg $mierci Jana
Pawtfa Il a uroczystoscig jego beatyfikacji. Jak zareagowatby papiez Polak na
katastrofe smolenska i na fakt, ze po uptywie roku ciggle jeszcze kulisy tej
tragedii osnute sg gestg mgta? Moze domagatby sie prawdy? Moze apelowatby

o pojednanie? A moze jedno i drugie - w imie prawdy i mitosci?

Maj 2011

Szlak Jana Pawta Il

W beskidzkiej miejscowosci Skawica znajduje sie tablica upamietniajgca
ostatnig wedrowke goérska ks. Kard. Karola Wojtyty przed jego wyborem na
Stolice Piotrowa. W dniu 9 wrzesdnia 1978 r. krakowski kardynat wyruszyt stad w
kierunku Hali Krupowej i dalej przez Police ku Hali Smietanowej i przeteczy
Krowiarki. Pieszy turysta, idgcy tym szlakiem znajdzie tu wszystko, co zazwyczaj
przezywa sie na beskidzkich szlakach: sg tu meczace podejscia, ale i wspaniate
polany widokowe, z ktorych wida¢ masyw Babiej Gory, sg rozwidlenia szlakéw i
momenty, w ktdrych mozna tatwo zabtadzi¢, gdyz gwattowne wichry zniszczyty
drzewa, na ktérych namalowano szlaki, jest rzeski beskidzki wiatr, ale takze
wspaniate czyste powietrze i cudowna przyroda.

Kiedy idzie sie tym szlakiem, majac w pamieci swieze wspomnienia
beatyfikacji Jana Pawfa Il , wtedy cztowiek raz jeszcze uswiadamia sobie, ze oto

do chwaty oftarzy zostat podniesiony nie tylko wybitny teolog, swigtobliwy



hierarcha Kosciota, wytrawny obserwator (a czasem i aktywny uczestnik)
Swiatowej sceny politycznej, ale tez zwyczajny cztowiek. Koscidét czci jako
btogostawionego kogos, kto kochat gérskie witdczegi, trud wspinania sie po
stromych zboczach, smak herbaty w starych drewnianych schroniskach, kto
siadywat na gotej ziemi, by zje$¢ niesione w plecaku kanapki, kto miat czas, by z
przyjaciétmi przemierzac¢ goérskie hale. Niewatpliwie te zwyczajne cechy tego
niezwyczajnego cztowieka sprawity, ze ludzie czujg z nim tak gteboka, niemal
przyjacielskg wiez, ktorej nie jest w stanie ostabi¢ Swiadomos¢, ze miato sie do
czynienia z cztowiekiem wyjgtkowym - ze swietym.

Jednoczesnie jednak wtasnie ten konkretny beskidzki szlak moze by¢
jakby symbolem catego zycia Karola z Wadowic. Trudne, meczgce podejscia,
chwile cichego odpoczynku, rozstaje drég, na ktérych trzeba byto dokonywac
zyciowych wyboréw, rézne pogody: spiekoty i siekgce deszcze, ale takze
wspaniate momenty, gdy ma sie niemalze u stép caty sSwiat - to po prostu
swoista "przypowies¢ o zyciu" Jana Pawta Il. Pewnie w jakim$ stopniu cechy
charakteru, ktére okazaty sie tak istotne i cenne w jego postudze Pasterza
Powszechnego, ksztattowaty sie na tych beskidzkich Sciezkach: umiejetnosé
czytania znakdw wskazujgcych kierunek marszu, ale takze zdolnos¢ do
prognozowania pogody, wytrwato$s¢ w pokonywaniu zmeczenia, cierpliwos$é w
znoszeniu niepogody, a nade wszystko swiadomos¢ celu, do ktorego sie dazy -
to cechy niezbedne kazdemu chrzescijaninowi, a szczegdlnie temu, komu
powierzono w KoSciele wtadze pasterskg. Pewnie w takich chwilach beskidzkich
wedrowek pojawiaty sie w jego umysle refleksje, ktére po kilku
dziesiecioleciach, jako stary juz wedrowiec, wyrazi w "Tryptyku rzymskim":
Zatoka lasu zstepuje
w rytmie gorskich potokow...

Jesli chcesz znalez¢ zrddfto,



musisz is¢ do gory, pod prqd.
Przedzieraj sie, szukaj, nie ustepuj,
wiesz, ze ono musi tu gdzies tu byc -

Gd_zie jestes, Zrodto?... Gdzie jestes zrodto?!

Beskidzki szlak papieski moze symbolizowaé caty szlak zycia Jana Pawta ll,
a szczegdlnie ten jego odcinek, ktéry rozpoczat sie 16 pazdziernika 1978 r. Swiat
zobaczyt wtedy cztowieka, ktéry z jednej strony potrafit z niezwykta
konsekwencjg i determinacjg realizowa¢ cele, jakie odczytywat jako
wyznaczone mu przez Boga. Z drugiej jednak strony swiat zobaczyt kogos, kto
potrafit, jak dawniej, wybierac¢ sie na wedréwki ze swoimi przyjaciotmi, ktory
chciat by¢ bliski konkretnym ludziom i ktérego obchodzity ich codzienne troski,
rozterki i cierpienia. Nic dziwnego, ze kiedy Jan Pawet Il na swoim zyciowym
szlaku zblizat sie 2 kwietnia 2005 r. do ostatniego schroniska, szty z nim juz
nieprzebrane ttumy, towarzyszgc mu az do samego progu domu Ojca.

Pnac sie beskidzkim szlakiem ze Skawicy ku Hali Krupowej ma sie nie
tylko wrazenie wedrowania po starych sladach Jana Pawta, ale odczuwa sie
zaproszenie do kroczenia za nim na jego zyciowym szlaku zawierzenia sie Bogu.
Dzieki temu zawierzeniu jego zyciowa droga wiodta go pewnie przez wszystkie
trudne podejscia, przeszkody, rozstaje i niepogody - ku ostatecznemu spotkaniu

z Bozg mitoscia.

Czerwiec 2011

Aborcja - prawem cztowieka?

Ogtoszony w czerwcu 2011 wyrok Europejskiego Trybunatu Praw

Cztowieka w Strasburgu w sprawie ,R.R. przeciwko Polsce”, zastuguje na



uwage, chociaz na pierwszy rzut oka przypomina szereg innych tego typu
wyrokéw (np. gtosny wyrok w sprawie Alicji Tysigc). Polska zostata pozwana za
uniemozliwienie dostepu do badan prenatalnych kobiecie ciezarnej, u ktorej
dziecka podejrzewano powazne nieprawidtowosci rozwojowe. Prowadzacy R.R.
lekarz odmoéwit wykonania badan prenatalnych, gdyz kobieta oswiadczyta, ze w
razie potwierdzenia diagnozy o uposledzeniu dziecka podda sie zabiegowi
przerwania cigzy. Wykonane ostatecznie badania potwierdzity podejrzenia,
jednak minat juz termin, w ktérym mozna byto dokonaé w Polsce legalnej
aborcji. Ostatecznie w 2002 r. kobieta urodzita corke obarczong zespotem
Turnera. Trybunat Strasburski przyznat R.R. odszkodowanie finansowe.

Nie brak komentarzy krytykujgcych postawe lekarzy, ktorzy nie chcieli
wykonaé badan prenatalnych. Nie wolno przeciez, jak sie podkresla,
demonizowaé badan prenatalnych, ktére sg przeciez wykonywane z réznych
powoddw i jako takie nie sg ani moralnie naganne, ani tez prawnie zabronione.
To prawda, badania prenatalne moga stuzyc nie tylko uspokojeniu rodzicow, ale
takze terapii dzieci w okresie prenatalnym. Jednak przy jasnej deklaracji
dokonania aborcji ze strony matki badania prenatalne stajg sie niczym innym,
jak tylko procedurg selekcyjng, ktéra ma wyeliminowac¢ rozwijajagce sie w
sposdb nieprawidtowy dziecko. Wtedy nie tylko sama aborcja, ale takze
prowadzace do niej dziatania stajg sie niemoralne, a podjecie ich nabiera
charakteru bezposredniej wspodtpracy w czynie z gruntu niegodziwym, jakim
jest eliminacja uposledzonej istoty ludzkie;j.

Zdaniem niektérych komentatordow, wyrok ten miatby mimo wszystko
oznaczac porazke lobby proaborcyjnego, gdyz zgodnie z wyrokiem Trybunatu
ukarane zostato panistwo polskie (za nie zapewnienie dostepu do swiadczen), a
nie pojedynczy lekarz, ktory odmowit R.R. wydania skierowania na badania

prenatalne, stanowigce warunek legalnej aborcji. Gdyby nawet miato to by¢



zwyciestwo klauzuli sumienia, jest to jednak zwyciestwo pyrrusowe. Wystarczy
dobrze przyjrzeé sie uzasadnieniu wyroku, a dostrzeze sie w nim kolejny krok
zmierzajacy ku zmuszeniu Polski do legalizacji aborcji.

Uzasadnienie wyroku jest rzeczywiscie bulwersujgce. Uznano
mianowicie, ze odmawianie kobiecie w cigzy badan prenatalnych nie tylko
narusza art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka,
stwierdzajgcy prawo kazdej osoby do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego, ale takze art. 3 tejze konwencji, ktory zakazuje tortur i nieludzkiego
albo ponizajgcego traktowania. Chociaz nie zostato to wprost stwierdzone,
takie zakwalifikowanie zaskarzonego dziatania lekarskiego oznacza ostatecznie,
ze prawo do aborcji uzyskuje range analogiczng do innych podstawowych praw
cztowieka. Odmowa wykonania aborcji albo tez podjecia dziatan, ktére do niej
prowadzg i jg umozliwiajg bytaby jednoznaczna z naruszeniem istotnego prawa
cztowieka. To bardzo niepokojacy rozwdj sytuacji, jawnie sprzeczny z
dotychczasowg praktykg nie wywierania nacisku przez centralne instytucje
europejskie (Unie Europejska, ale takze Rade Europy, a wifasnie organem tej
ostatniej jest Europejski Trybunat Praw Cztowieka) na ustawodawstwo
regulujagce te kontrowersyjne dziedziny, jakimi jest aborcja czy eutanazja i
pozostawiania tychze regulacji w gestii poszczegdlnych panstw.

Tego typu wyroki, poza konkretnymi skutkami finansowymi, majg takze
swoj wymiar propagandowy i precedensowy. S prawnym przetozeniem
ofensywy juz nie tylko na rzecz legalizacji aborcji rozumianej jako prywatna
sprawa pojedynczej kobiety, ale takie jako elementu tzw. "zdrowia
reprodukcyjnego”, a prawa do niej - jako jednego z fundamentalnych praw
cztowieka. Jezeli odmowa aborcji zacznie by¢ traktowana na réwni z torturami i
ciezkimi wykroczeniami przeciwko prawom cztowieka, bedzie to oznaczato

niezwykle dotkliwy nacisk na pojedynczego lekarza, ale takze na



odpowiedzialnych za stuzbe zdrowia i postow. Tym wazniejsze jest zatem
okazanie wsparcia zarowno tym lekarzom, ktérzy ryzykujac swojg zawodowg
reputacje majg odwage na wyrazenie sprzeciwu sumienia, ale tez politykom i
prawnikom, ktérzy odwaznie wystepujg z inicjatywami zmierzajgcymi do jak

najszerszej ochrony zycia nienarodzonych.

Lipiec 2011

Polska na czele!

Objecie przez nasz kraj prezydencji w Unii Europejskiej sprawito, ze
Polska w wiekszym niz dotychczas stopniu stanie sie przedmiotem uwagi
europejskiej opinii publicznej. Warto wiec u progu tego waznego podtrocza
zapyta¢, co Polska ma do zaoferowania Unii poza polskimi truskawkami,
pamigtkowymi breloczkami i wyjgtkowymi dokonaniami wybitnych polskich
muzykdéw, prezentowanymi na hucznej inauguracji naszej prezydencji na Placu
Defilad w Warszawie?

Nie ulega watpliwosci, ze traktowanie prezydencji wytgcznie w
kategoriach okazji, by umozliwi¢ skuteczniejsze promowanie partykularnych
intereséw, bytoby nie tylko nieeleganckie, ale tamatoby podstawy koncepcji
Europy jako solidarnej wspolnoty wolnych i rownych panstw. Jednak réownie
nieodpowiedna bytaby rezygnacja ze zwiekszonych mozliwosci podejmowania
inicjatyw i konkretnych dziatarn w imie obawy przed zbytnim "wychylaniem sie".
Jak inne panstwa czynity to w czasie swojej prezydencji, rowniez Polska —bez
nieuzasadnionych komplekséw, ale tez bez zbednego zadecia — moze i powinna
wptywac na realny ksztatt prowadzonego na forum ogolnoeuropejskim dialogu,

ktdry czesto przybiera forme zasadniczego sporu o przyszty ksztatt wspdinoty.



A jest sie na pewno o co spiera¢! Na pierwszy rzut oka moze sie
wydawac, ze najistotniejsze sg problemy gospodarcze, szczegdlnie nieustanne
zagrozenie cafej unijnej gospodarki ptyngce ze strony plajtujgcej Grecji i innych
zagrozonych gospodarek lokalnych. Jednak wtasciwa reakcja na te konkretne
problemy zalezeé bedzie teraz i w przysztosci nie tylko od wiedzy i umiejetnosci
finansistow, ale takze od tego, czy Europa stanie sie rzeczywiscie wspodlnotg
wartosci, wspolnotg duchowo-kulturowa. Jako taka witasnie byta ona
pomyslana przez powojennych protagonistow idei jednosci europejskiej, ale tez
do takiego obrazu lubig sie od czasu do czasu odwotywac czotowi europejscy
politycy. Coz, kiedy — jak zawsze — problem tkwi w definicji. Docierajacy do nas
coraz czesSciej obraz Europy, ktora akceptuje wszelkie wyznawane przez
pojedynczych Europejczykdw (chocby byty najdziwniejsze) wartosci, z
wyjatkiem religijnych, nie spetnia oczekiwan ogromnej wiekszosci ludzi
wierzacych, przyczyniajgc sie do tego, ze nawet niegdysiejsi eroentuzjasci
zaczynajg dystansowac sie od idei wspdlnej Europy.

Warto w tym kontekscie przypomniec stowa Jana Pawta Il, sformutowane
w 1999 r., a wiec niemal w przeddzien akcesu Polski do Unii Europejskiej.
Ogtaszajgc sw. Brygide Szwedzka, sw. Katarzyne ze Sieny i sw. Terese
Benedykte od Krzyza Wspdtpatronkami Europy, papiez stwierdzit: Aby
zbudowaé¢ nowq Europe na trwaftych fundamentach, nie mozna jedynie
odwotywac sie do interesow ekonomicznych, ktore czasem tqczq, kiedy indziej
jednak dzielg, lecz trzeba sie oprze¢ na autentycznych wartosciach, majgcych
podstawe w powszechnym prawie moralnym, wszczepionym w serce kazdego
cztowieka. Gdyby Europa mylnie utozsamita zasade tolerancji i szacunku dla
wszystkich z obojetnosciq etyczng i sceptycyzmem wobec nieodzownych

wartosci, wesztaby na niezwykle niebezpieczng droge, na ktorej predzej czy



pozniej pojawityby sie pod nowq postaciq najbardziej przerazajgce widma z jej
przesztosci.

Obserwujgc  systematyczne rugowanie tresci chrzescijanskich z
oficjalnych dokumentéw instytucji europejskich, a jednoczesnie ofensywne,
niekiedy wrecz agresywne promowanie modeli zachowan i relacji, godzacych w
rodzine i podstawowg wartos¢ zycia najstabszych cztonkdéw spoteczerstwa,
trudno nie uznad tych papieskich stéw za prorocze.

Czy Polsce uda sie w czasie swojej prezydencji przynajmniej zwrécic
uwage na niezbednosc¢ szacunku dla podstawowych wartosci? Wszystko zalezeé
bedzie od tego, czy ci, ktdrzy nas reprezentujg, zbiorg sie na odwage
nonkomformizmu, czy tez poprzez swoje inicjatywy i dziatania w
oportunistyczny sposdb wpiszg sie w te bardzo problematyczne tendencje.
Skoro juz samo zgtoszenie w Sejmie popieranego przez ponad poét miliona
Polakow projektu ustawy o catkowitym zakazie aborcji jest w niektorych
srodowiskach postrzegane jako zagrozenie naszego wizerunku w Europie,
trudno by¢ optymistg w tej materii. Moze zatem sami obywatele naszego kraju
— witasnie w okresie polskiej prezydencji — powinni bardziej energicznie
domagac¢ sie budowania Europy jako wspodlnoty szacunku dla wartosci

podstawowych?

Sierpien 2011

Rozstrzelana Norwegia

Wydarzenia, jakie 22 lipca 2011 r. rozegraty sie w norweskiej stolicy oraz
na wyspie Utgya, zmuszajg nie tylko do refleksji, ale do ponownego rozwazenia
dotychczasowych schematéw i ocen. Wielu ludzi, przyzwyczajonych do

przejawodw islamskiego terroryzmu, ma powazne trudnosci ze zrozumieniem



motywacji Andersa Behringa Breivika, Europejczyka, bedgcego w dodatku
obywatelem jednego z najbardziej tolerancyjnych krajow europejskich, ktéory w
imie wyznawanych przez siebie idei byt w stanie zamordowac z zimng krwig
ponad osiemdziesiecioro swoich wspotobywateli, posuwajac sie nawet do
dobijania rannych.

Agencje informacyjne okreslity go jako skrajnie prawicowego radykata.
On sam scharakteryzowat siebie jako konserwatyste i chrzescijanina,
zamieszczajgc przy tym swoje zdjecia zardwno w uniformie wojskowym, jak tez
w tradycyjnym stroju masonskim, z bronig, jak tez w sielankowej scenerii
spotkan z przyjaciéotmi. Breivik byt cztonkiem lozy masonskiej, z ktérej po
dokonaniu zbrodni zostat wykluczony. Najtatwiej bytoby uzna¢ wydarzenia
tragicznego lipcowego piagtku jako czyn osoby cierpigcej na  powazne
psychiczne dewiacje, jednak takie wyjasnienie bytoby zbyt proste.
Wyrafinowany i obliczony na wywofanie medialnej i politycznej burzy na skale
europejska i Swiatowg plan wskazuje raczej na osobe wyrachowang i dziatajgca
z zimng precyzjg, ogarnietg niemalze demoniczng nienawiscia.

Historia uczy wprawdzie z jednej strony, ze pewne idee i poglady same w
sobie moga zawieraé zarzewie nienawisci i przemocy, z drugiej jednak mozna
przytoczyé przyktady aktow terrorystycznych, motywowanych zaréwno
prawicowymi, jak i lewicowymi ideami i dokonywanych zaréwno przez ateistéow
(ze Swiadomoscig braku odpowiedzialnosci przed jakgkolwiek sitg wyzszg), jak i
przez wierzagcych (w imie swojej religijnej prawdy i ku czci wyznawanego
bdstwa). Wszystkie te motywacje, chociaz tak réine, czasami diametralnie
sobie przeciwne, majg jedng wspdlng ceche, mianowicie przekonanie o tym, ze
dla osiggniecia wyzszych celéw wolno traktowaé niewinnych ludzi
instrumentalnie, a w ostatecznosci nawet ich zabija¢c. Czyn Breivika, ktory

wstrzgsnat Swiatowg opinig publiczng i stusznie spotkat sie z jednoznacznym



potepieniem, nie jest jedynie aktem pojedynczego ekstremisty, ale szczegdlnie
toksycznym owocem mentalnosci, charakteryzujacej sie brakiem szacunku dla
osoby ludzkiej i jej fundamentalnego dobra - zycia. Wspodtczesny Swiat,
szczegdlnie w zakresie ekonomii i polityki dostarcza wielu przyktadéw, w
ktdrych jednostka traktowana jest jak rzecz, ktérg mozna sie postuzyc.

Kiedy czyta sie komentarze internautéw na portalach informacyjnych do
aktualnych wydarzen, nie mozna oprzec sie wrazeniu, ze niektérzy z nich sg
gotowi, na razie wirtualnie (a raczej werbalnie) zniszczy¢ swoich adwersarzy.
Jak zachowaliby sie ci ludzie w sytuacji, gdy organy panstwowe stajg sie
niewydolne, jak to ma zazwyczaj miejsce podczas wojny? Przyktad morddw na i
okrucienstw, dokonywanych na cywilach, jakie w latach dziewieédziesigtych
miaty miejsce w bytej Jugostawii, nie pozostawiajg watpliwosci, ze nienawis¢,
pielegnowana w sercu przez lata, bardzo tatwo moze przeistoczyc¢ sie w okrutng
przemoc. Dlatego nie wystarczy wychowanie do tolerancji, ktére ktadzie nacisk
jedynie na zewnetrzne zachowania, a przy tym bardzo czesto nie uwzglednia w
ogole relacji z tymi, ktoérzy z racji wieku czy tez kondycji zdrowotnej nie sg w
stanie zajg¢ stanowiska, wyraza¢ swojej opinii i broni¢ swoich interesow.
Potrzebne jest wychowanie do szacunku dla kazdej osoby ludzkiej i do
poszanowania jej zycia. Niezaleznie od tego, czy traktuje sie je jako Bozy dar,
czy tez jedynie jako podstawowe dobro osoby, jego nienaruszalna wartos¢ nie
moze by¢ kwestionowana.

Nie oznacza to, ze nalezy zakaza¢ wszelkich politycznych i spotecznych
sporéw i unika¢ drazliwych tematéw, do ktérych nalezy takze problem, ktérym
jest postepujaca islamizacja Europy. Wyrazanie sprzeciwu np. wobec razgcego
braku réwnowagi miedzy prawami wyznawcéw islamu w Europie a prawami
chrzescijan w krajach islamskich, nie jest jeszcze "mowag nienawisci", ale proba

zakwestionowania zasadnos$ci konkretnych rozwigzan politycznych, ktére



prowadza w Slepy zautek. Granicg takiego dyskursu bedzie jednak zawsze
wyrazanie pogardy i brak szacunku dla cztowieka, kimkolwiek by nie byt. Takie

nastawienie predzej czy pdzniej prowadzi do terroryzmu.

Wrzesien 2011

Wrosnac¢ w Chrystusa

XXVI Swiatowy Dzied Miodziezy w Madrycie nie mégt odby¢ sie zupetnie
spokojnie, chociazby ze wzgledu na to, ze wspodiczesna Hiszpania stata sie w
ostatnich latach areng planowej, czasami wrecz zinstytucjonalizowanej
laicyzacji zycia spotecznego, a publiczne wyrazanie niecheci wobec Kosciofa
katolickiego i papieza - niemalze modg. W zadnym chyba europejskim kraju nie
dokonano w tak krotkim czasie tylu radykalnych zmian w dziedzinie
obyczajowej i tak zdecydowanego zepchniecia wiary chrzescijanskiej na
margines, jak w rzadzonej przez socjalistow Hiszpanii. Trudno sie zatem dziwic,
ze takze w czasie Dni Mtodziezy w bardziej jaskrawy niz dotychczas sposdb
zderzyly sie ze sobg dwa Swiaty, dwie filozofie zycia, dwa sposoby myslenia. Z
jednej strony kilkutysieczny, czasami obrazliwy i agresywny ttum antypapieskich
demonstrantéw, z drugiej - poéttoramilionowa rzesza mtodych ludzi "ze
wszystkich pokolen, ludéw, jezykdw" (por. Ap 7,9), ktéra zastygta w kompletnej
ciszy przed Najswietszym Sakramentem. | stary papiez, ktéry dla tych
pierwszych jest symbolem zacofania, marnotrawienia pieniedzy, naduzyé
seksualnych i intelektualnej ciemnoty, a dla tych drugich - aniotem nadziei,
symbolem zyciowej alternatywy i przekonania, ze w chaosie wspdtczesnego
Swiata nie tylko istnieje jakis niewzruszony punkt odniesienia, ale ze
zbudowanie zycia na wierze w Chrystusa jest czyms wielkim, na miare aspiracji i

oczekiwan mtodych serc.



Gdyby chciato sie przytozyé do Swiatowych Dni Miodziezy miare, jaka
zazwyczaj mierzy sie tego typu wielotysieczne spotkania, to w zasadzie nic tu
nie pasuje. Sedziwy papiez nie ma zadnych waloréw, jakie zazwyczaj fascynuja
ludzi mtodych. Ale tez wcale nie o niego tutaj chodzi. Wielu mtodych zdaje sie
podskdrnie przeczuwaé prawde jego stéw, ktére nie koncentrujg stuchaczy na
ziemskich nadziejach, ale wskazujg na cos, co znacznie je przekracza. Drodzy
mtodzi, nie dostosowujcie sie do czegos, co jest mniejsze od Prawdy i Mitosci,
nie dostosowujcie sie do kogos, kto jest mniejszy od Chrystusa . Te sfowa
Benedykta XVI wskazujg na samo centrum walki duchowej, jaka toczy sie w
sercu kazdego cztowieka, a ze szczegdlng sitg rozgrywa sie w sercach mtodych
ludzi. Wprawdzie pokusa poprawnosci, ktdra sptyca oczekiwania, tepi wysokie
aspiracje i kaze zadowalac¢ sie szybkimi i tatwymi sukcesami, zdaje sie czesto
wygrywac ze zmudnym poszukiwaniem Prawdy i Mitosci, ktére na dodatek
wymaga wyrzeczen i ofiar. Jednak to wtasnie ta ptynaca z chrzescijanskiej wiary
obietnica okazuje sie ciggle na nowo fascynowac i pocigga¢ mtodych, mimo tak
wielu atrakcyjnych i o wiele tatwiejszych kontrpropozycji.

Papiez nie stara sie uwodzi¢ mtodych lukrowang ofertg. Nie waha sie
wskaza¢ na ten wymiar chrzescijanskiej wiary, ktory wielu wspotczesnym
ludziom, szczegdlnie wielu mtodym, sprawia najwiekszg trudnos$é: na zwigzek
Chrystusa z Kosciotem. Paradoksalnie to wtasnie modny slogan: "Chrystus - tak!
Kosciot - niel!", ktéry w zamysle jego propagatorow ma umozliwi¢ dotarcie do
prawdziwego Chrystusa, nieskazonego naleciatosciami koscielnej tradycji i
grzechami ludzi Kosciotfa, prowadzi w ostatecznosci do odejscia od Niego. Staje
sie on najpierw Zrédtem indywidualizacji i prywatyzacji wiary, a potem
niepostrzezenie obraz Chrystusa wykrzywia sie, karmiony domorosta
interpretacjg Biblii, by ostatecznie rozmyc¢ sie w catej palecie postaci, nurtow

mys$lowych i religijnych, praktyk medytacyjnych i ezoterycznych kregéw



propagujacych prace z umystem. Dlatego tez papiez podkresla: Za Jezusem nie
mozna pojs¢ samemu. Kto ulega pokusie, by pdjs¢ ,na wtasng reke” lub zyc
wiarq wedfug dominujgcej w spofeczeristwie mentalnosci indywidualistycznej,
temu grozi, Ze nigdy nie spotka Jezusa Chrystusa, lub Ze skonczy idgc za
fatszywym Jego obrazem. [...] Miec¢ wiare oznacza opierac sie na wierze twoich
braci oraz ze twoja wiara stuzy w ten sam sposob jako wsparcie dla wiary
innych. Prosze was, drodzy przyjaciele, abyscie kochali Koscidt, ktory zrodzit was
do wiary, ktory wam dopomogt w lepszym poznaniu Chrystusa, ktory pozwolit
wam odkryc piekno Jego mitosci.

Dla wielu mtodych ludzi, nie tylko ze spoteczenstw Zachodu, ale w coraz
wiekszym stopniu takze Polakdow, te stowa Benedykta XVI stanowig nie lada
wyzwanie. Papiez jednak zdaje sie mocno wierzy¢ w mtodych. Odnoszac sie do
gwattownej wichury, ktéra w czasie poprzedzajgcego gidwne uroczystosci
wieczornego czuwania rozpetata sie nad Madrytem, formutuje przestanie
nieztomnej nadziei: Dziekuje za ofiare, jakq uczyniliscie i ktorqg, w co nie wqtpie,
ztozycie wielkodusznie Panu. [...] Dziekuje wam za wspaniaty przyktad, jaki
daliscie. Jak tej nocy, z Chrystusem bedziecie mogli stawi¢ czoto Zyciowym

probom. Nie zapominajcie o tym!

Pazdziernik 2011

Nowa tolerancja

Wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni, stwierdzajacy, ze zniewazenie i
podarcie Biblii przez Adama "Nergala" Darskiego w czasie koncertu jego death
metalowego zespotu Behemoth nie stanowito obrazy uczu¢ religijnych, jak tez
pdzniejsze zaangazowanie go przez telewizje publiczng w charakterze jurora do

jednego z programow promujgcych miode talenty muzyczne, sg kolejnymi



krokami na drodze ku szeroko zapowiadanemu przez wielu czotowych
politykdw unowoczesnieniu naszego kraju.

W atlasie aksjologicznym zwolennikdw tego nowoczesnego swiata
czotowe miejsce zajmuje magiczne niemal stowo tolerancja. Nie jest to juz
jednak stara, dobra tolerancja, ktorej blisko byto do mitosci blizniego i ktdra
opierata sie na szacunku wobec kazdego cztowieka, mimo innosci i obcosci jego
sposobu zycia i poglagdow. Ta dawna tolerancja pewnie nie poznataby swojej
mtodszej imienniczki.

Nowa tolerancja ma trzy cechy, ktdore diametralnie rdéznig jg od
dotychczasowych standardéw szacunku dla obcosci. Pierwszg z tych cech jest
absolutna obojetnos$¢ na inne wartosci. Nowa tolerancja nie uznaje zadnych
Swietosci, niwelujgc kazdy etyczny punkt odniesienia, poza sobg samga. Ze
szczegodlng atencjg i zapalczywoscig zwalcza jednak wartosci religijne.

Drugg cechg nowej tolerancji jest jej tchoérzliwos¢. Nie uznaje ona
odniesienia do prawdy, wiec witasciwie poza nig samg nie ma juz nic, o co
trzeba by sie zmagac¢. Dlatego mozna by oczekiwaé, ze nowa tolerancja bedzie
niszczyta wszystkich uznajacych istnienie zobowigzujgcej prawdy jako
nietolerancyjnych, a wiec przede wszystkim zwolennikdéw wartosci religijnych,
kimkolwiek by nie byli. Jednak ona wybiera na obiekt agresji jedynie te
wspolnoty religijne, ktére ani nie dysponujg szerokimi wptywami w Swiecie
biznesu i polityki, ani tez nie przesladujg czynnie swoich przeciwnikow. Nadajg
sie do tego szczegdlnie katolicy, ktorych przekonania i Swiete symbole stajg sie
przedmiotem szczegdlnie wyrafinowanych i agresywnych atakow.

| tu ujawnia sie trzecia cecha nowej tolerancji: asymetrycznosc
ferowanych ocen. Podarcie Biblii i stowne bezczeszczenie chrzescijaniskich
symboli i samych chrzescijan jest dla niej jedynie swoistg formg sztuki,

kierowang do hermetycznej publicznosci. Biada jednak, gdy wierzacy zechcg



broni¢ tego, co uwazajg za Swiete. Wowczas zostajg okrzyknieci wsciektym
ttumem rodem z ciemnego Sredniowiecza, postugujgcym sie "mowag nienawisci"
i czyhajacym na bezbronnych ateistéw, ktorzy teraz muszg niemalze bac sie o
SwWoje zycie.

Ofensywne promowanie nowe] tolerancji, nie tylko przez grupy
antyklerykalne i ateistyczne, ale takze przez europejskie i krajowe instytucje i
organy panstwowe, musi niepokoi¢. Odnosi sie wrazenie, ze nie ma takiej
inwektywy, ktdrg obrzuca sie przekonania i symbole katolickie, ktéra nie
mogtaby by¢ pdzniej uznana za wyraz swobody artystycznego wyrazu, wolnosci
stowa czy tez uprawnionej krytyki, przy czym nieistotne jest, czy jej powodem
beda wyprawy krzyzowe, przypadki pedofilii wsréd ksiezy, czy tez niedzisiejsza
moralnos¢ seksualna. Zawsze sie znajdzie jakis powdd, tym bardziej, gdy
skandalizujacy artysci czujg poparcie decydentow, styszg gtosno wyrazane
sfowa otuchy swojego Srodowiska, a przede wszystkim obserwujg bezradne
milczenie wierzacych.

Najsmutniejsze jest to, ze promowanie nowej tolerancji nie tylko godzi w
Koscidt katolicki i obraza tych, ktérzy sie z nim utozsamiajg, ale na dfuzszg mete
moze doprowadzi¢ do wulgaryzacji catego zycia spotecznego. Wartosci religijne
byty zawsze dla polskiego spoteczenstwa istotnymi punktami odniesienia,
decydujgcymi nie tylko o postawie wzajemnego szacunku, ale takie o
gotowosci do ponoszenia ofiar dla dobra wspdlnego i Ojczyzny. Zgoda na ich
osmieszanie i bezczeszczenie jest na dtuzszg mete dziataniem samobdjczym,
naruszajgcym delikatna tkanke etyczng, ktorej nie da sie zastgpi¢ nawet bardzo
zageszczong siecig przepiséw prawnych.

Ale nowej tolerancji to nie obchodzi. Nowy, wspaniaty Swiat, jaki

promuje, ma by¢ swiatem, w ktorym kazdy katolik, jezeli tylko opusci progi



swego domu, bedzie musiat udawacd ateiste. Moze wtedy ludzie zrozumiejg, ze

nowa tolerancja to w istocie przebrany totalitaryzm?

Listopad 2011

O neutralnosci Swiatopoglagdowej raz jeszcze

W zasadzie nikogo nie dziwi, ze po spektakularnym sukcesie wyborczym
jedng z pierwszych inicjatyw Ruchu Poparcia Palikota stato sie zadanie
usuniecia krzyza z sali obrad sejmu. Ma to by¢ element walki o sSwieckie
panstwo i przestrzeganie zasad Konstytucji (a nawet Konkordatu!), z ktorej
rzekomo ma wynika¢ zakaz umieszczania krzyza "w miejscu, gdzie sie uchwala
ustawy". Jezeli ta inicjatywa nie odniesie skutku, jej rzecznicy zapowiadajg
odwotanie do Trybunatu Konstytucyjnego, a w razie potrzeby nawet do
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu.

Warto przyjrze¢ sie blizej odmienianym przez wszystkie przypadku
okresleniom: "neutralno$¢ sSwiatopoglagdowa" oraz "Swieckie panstwo" oraz
przywotywanym fragmentom Konstytucji RP. W Art. 25.2 Konstytucji RP
czytamy: "Witadze publiczne w Rzeczypospolitej Polskiej zachowuja
bezstronnos¢ w sprawach przekonan religijnych, $wiatopogladowych i
filozoficznych, zapewniajgc swobode ich wyrazania w zyciu publicznym". W
Swietle tego fragmentu Konstytucji wida¢ wyraznie, jak nalezy rozumiec
neutralno$¢ swiatopoglagdowa: jest to bezstronnos¢ wtadz wobec réznych opcji
Swiatopogladowych, jezeli tylko zachowujg naczelna zasade szacunku dla
godnosci cztowieka (art 30). Neutralno$¢ ta nie oznacza jednak i nie moze
oznaczac¢ "slepoty" panstwa na sfere wartosci. Panstwo nie traktuje rowno
wartosci i antywartosci, o czym Swiadczy jasno preambuta do Konstytucji.

Wskazuje ona na to, ze wsrod jej sygnatariuszy, reprezentujgcych caty naréd



byli "zarowno wierzagcy w Boga bedacego Zzrédtem prawdy, sprawiedliwosci,
dobra i piekna, jak i nie podzielajgcy tej wiary, a te uniwersalne wartosci
wywodzacy z innych zrédet". Chociaz nie zawsze to, co w konkretnej kwestii
jest prawdg, sprawiedliwoscig, dobrem i pieknem jest oczywiste (i dlatego
uprawniony jest spor miedzy réznymi poglagdami), to jednak tekst Konstytucji
zaktada pewng wspdlng podstawe dotyczgcg wartosci, a takze to, ze wolno,
rowniez publicznie, wywodzi¢ te uniwersalne wartosci z wiary w Boga, tak jak
wolno, kierujgc sie tymi wartosciami, publicznie nie podzielac tej wiary.

Krzyz w sali obrad sejmu, ktéry wcale nie zajmuje czotowego miejsca, jest
symbolem tych fundamentalnych wartosci prawdy, sprawiedliwosci, dobra i
piekna dla ogromnej wiekszosci wierzacych postéw, ktorzy wywodzg je z
chrzescijanskiej wiary. Jego obecno$¢ nikogo nie zmusza do podzielania
chrzescijanskiego swiatopogladu. Uciekajac sie do pewnej symboliki, mozna by
wskaza¢ na dwoje drzwi za trybung sejmowa. Te z dwojga drzwi, nad ktérymi
wisi krzyz, symbolizujg wierzacych. Drugie drzwi, nad ktérymi nic nie wisi,
symbolizujg tych, ktérzy podzielajg wprawdzie uniwersalne wartosci (taka
przynajmniej trzeba miec nadzieje), ale nie podzielajg chrzescijanskiej wiary.

Dla kazdego, kto z uwaga $ledzi dyskusje o obecnosci krzyza w sejmie jest
jednak jasne, ze jego inicjatorom wcale nie chodzi o rGwnowage i bezstronnos¢
panstwa, ale o jego ateizacje. Ostatecznym celem tej kampanii jest przekonanie
spoteczenstwa (a w ostatecznosci osiggniecie tego celu przez osmieszenie i
zastraszenie), ze wierzacy mogg bra¢ udziat w zyciu spotecznym i wypowiadac
sie na forum publicznym, jedynie pod warunkiem zachowania "neutralnosci"
Swiatopoglagdowej. Innymi stowy prawo gtosu w debacie publicznej uzyskajg
jedynie wtedy, gdy zostawig swoje religijne przekonania w sferze prywatne;j.
Rzecz ciekawa: rzecznicy takiego pogladu nie czujg wcale potrzeby

przestrzegania tej zasady w stosunku do ich wiasnego Swiatopogladu. Wrecz



przeciwnie: lansowana "neutralnosc¢" Swiatopoglagdowa pokrywa sie po prostu
w ich mniemaniu z ich laicko-ateistycznymi przekonaniami. Oni nie musza z
niczego rezygnowacd. Im wolno otwarcie deklarowac ateizm i domagac sie, by to
wtasnie niewiara byta punktem wyjscia stanowionego prawa. Oni uwazajg, ze
sg w przestrzeni publicznej u siebie, wierzgcy sg traktowani jak obcy.

Nie trzeba wielkiej przenikliwosci, by dostrzec, ze roszczenie neutralnosci
Swiatopoglagdowej oznacza po prostu ateizacje sfery publicznej, a usuniecie z
niej krzyzy (bo na sejmie sie nie skonczy!) jest pierwszym aktem wypchniecia
wierzgcych z zycia spotecznego, chyba, ze starannie bedg ukrywac swaj religijny
Swiatopoglad i bedga oficjalnie dziata¢ tak, jakby byli ateistami. Zdecydowany
sprzeciw wobec tego typu inicjatyw jest dla kazdego wierzgcego nakazem

chwili.

Grudzien 2011

Czy Kosciot jest za karg Smierci?

Niezaleznie od mozliwych politycznych motywdw stojgcych za inicjatywa
przywrocenia w polskim systemie penitencjarnym kary smierci, temat ten po
raz kolejny stat sie przedmiotem debaty publicznej. Od razu tez pojawity sie
stwierdzenia, ze stanowisko Kosciota w tej sprawie jest niejasne i dwuznaczne,
a zatem katolicy mogg ze spokojnym sumieniem wybraé¢ w tej materii jedng z
opcji: za badz tez przeciw zasadzaniu i stosowaniu kary smierci. Ziarnem
prawdy w powyzszych opiniach jest to, ze Koscidt rzeczywiscie dokonuje tu
istotnych rozréznien, ktérych nie zgtasza np. w odniesieniu do problematyki
aborcji. Mimo to jednak trudno moéwi¢ o niejednoznacznosci i wahaniu

Magisterium w tej materii.



Chcac krotko wyrazi¢ stanowisko Kosciota w odniesieniu do kary smierci,
mozna wskazac¢ na trzy istotne aspekty:

Po pierwsze, wyjatkowa wartos¢ cztowieka, ktérg tradycyjnie zwykto sie
wyrazac¢ w pojeciu godnosci, odnosi sie do kazdej istoty ludzkiej, niezaleznie od
pochodzenia, stanu zdrowia, fazy rozwojowej, znaczenia dla spoteczenstwa, ale
takze niezaleznie od zastug i win, jakie z jej postepowaniem sie wigzg. Cztowiek
moze utraci¢ przyznang mu "godnos¢" prezydencky, uzyskang "godnosc"
profesorska, odziedziczong "godnos¢" szlachecks, ale nie moze utraci¢ godnosci
istoty ludzkiej, ktéra nie jest uzyskana, przyznawana, dziedziczona, ale
wrodzona, a wiec zwigzana z samym istnieniem. Kto zostat poczety i narodzit
sie jako cztowiek, nie przestaje nim byé, dopdki zyje. Nie traci zatem tej
podstawowej godnosci takze cztowiek, ktory dokonuje odrazajgcych i okrutnych
zbrodni. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze spoteczenstwo nie moze pozostawié
go bez kary, ale nigdy nie oznacza to, ze mozna go traktowac tak, jakby przestat
by¢ cztowiekiem.

Po drugie, wfasnie ta podstawowa ludzka godnos¢ domaga sie
szczegdlnego odniesienia do kazdego cztowieka, ktére wyraza sie przede
wszystkim w uznaniu jego prawa do zycia. Powinnos¢ szacunku i ochrony zycia
dotyczy jednak ludzi w réznym stopniu. Staje sie ona najwyziszym i nie
dopuszczajagcym wyjatkdw nakazem moralnym w przypadku kazdej niewinnej
istoty ludzkiej. Odebranie jej zycia, niezaleznie od intencji, jest przez Kosciot
uwazane w kazdym przypadku za powazine moralne zfo. Jednak wtasnie
powinnos¢ ochrony zycia niewinnych moze w niektdrych sytuacjach prowadzi¢
do odebrania zycia niesprawiedliwemu agresorowi, jezeli jest ostatecznym
srodkiem ochrony.

Po trzecie, mozliwos¢ zaistnienia takich sytuacji sprawia, ze kara Smierci

nie jest w nauczaniu Kosciota tak radykalnie wykluczona, jak aborcja czy



eutanazja. KosSciét dopuszcza konieczno$é jej stosowania, gdyby okazato sie, ze
jest jedynym srodkiem ochrony przed osobami, ktére, popetniwszy zbrodnie, z
duzym prawdopodobienstwem ponownie bedg zagrazaty niewinnym.
Dopuszczonym przez Kosciét motywem nie jest tu wiec ani oburzenie i pogarda
dla przestepcdw, ani zaptata za popetnione zto na zasadzie: zycie za zycie, ani
dostarczenie satysfakcji rodzinom ofiar, ani tez (watpliwe) odstraszanie
potencjalnych zbrodniarzy, ale jedynie uprawniona obrona. Kosciét plasuje
zatem kare $Smierci poza arsenatem zwyczajnych kar, stosowanych w panistwie
prawa, zachowujac jej stosowanie na sytuacje totalnego chaosu, w ktérych nie
bytoby mozliwosci realnej ochrony przed zbrodniarzami. Nalezy zatem
jednoznacznie stwierdzi¢, ze pragnienie przywrdcenia kary smierci do systemu
karnego normalnie funkcjonujgcego panstwa prawa stoi w sprzecznosci z
nauczaniem Magisterium Kosciota.

Obok argumentdéw racjonalnych w dyskusji pojawiajg sie nieraz mocne
argumenty emocjonalne. Sprzeciw wobec kary Smierci jest postrzegany w
kategoriach pobtazania przestepcom i cynizmu wobec rodzin ofiar. Jak sie
twierdzi, zycie sprawcy ma byé chronione - i to za pienigdze podatnikéw -
znacznie bardziej, niz zycie jego ofiar. Mozna jednak takze (na tym samym,
emocjonalnym poziomie) zapytaé, czy chrzescijanin mogtby spokojnie patrzec
na wstrzykiwanie skazanemu tego samego smiertelnego koktajlu, ktdérym
dobija sie chorych pacjentow w krajach, ktére dopuscity eutanazje?
Zinstytucjonalizowane odbieranie zycia, ujete w dokfadne procedury,
drobiazgowo i z chtodng i beznamietng doktadnoscia wykonywane przez
personel wiezienny - to obraz mocno kontrastujgcy z chrzescijanska wizjg
panstwa prawa, ktére wypisato na swoich sztandarach szacunek dla kazdej

istoty ludzkiej. Dopdki wiec istnieje realna alternatywa karania - za najbardziej



drastyczne przestepstwa dotkliwego i niepobtazliwego! - zbrodniarzy, w

normalnie funkcjonujgcym panstwie nie ma miejsca dla kary Smierci.

Ks. Marian Machinek MSF



